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(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktdrych publikacja jest obowigzkowa)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1193/2008

z dnia 1 grudnia 2008 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o ostatecznym pobraniu cel
tymczasowych nalozonych na przywoéz kwasu cytrynowego pochodzacego z Chiniskiej Republiki
Ludowej

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (') (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego

art. 9,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. SRODKI TYMCZASOWE

Dnia 4 wrze$nia 2007 r. Komisja opublikowata zawiado-
mienie (%) o wszczgciu postgpowania antydumpingowego
dotyczacego przywozu do Wspdlnoty kwasu cytryno-
wego pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej
(,ChRL"). W dniu 3 czerwca 2008 r. Komisja nalozyla,
rozporzadzeniem (WE) nr 488/2008 (%) (,rozporzadzenie
w sprawie cel tymczasowych”), tymczasowe clo anty-
dumpingowe na przywdz kwasu cytrynowego pochodzg-
cego z ChRL.

Zwraca si¢ uwage, Ze postgpowanie wszczgto w wyniku
skargi zlozonej przez Europejska Rade ds. Przemystu
Chemicznego (CEFIC) (,skarzacy”) w imieniu producenta
reprezentujgcego znaczng cz¢$¢ (w tym przypadku ponad
25 %) catkowitej produkcji kwasu cytrynowego we
Wspdlnocie.

() DzU. L 56 z 6.3.1996, s. 1.
() DzU. C 205 z 4.9.2007, s. 14.
() Dz.U. L 143 z 3.6.2008, s. 13.

)

Jak okreslono w motywie 14 rozporzadzenia w sprawie
cet tymczasowych, dochodzenie w sprawie dumpingu
oraz szkody obejmowato okres od dnia 1 lipca 2006 r.
do dnia 30 czerwca 2007 r. (,okres objety dochodze-
niem” — ,0D"”). W odniesieniu do tendencji majacych
znaczenie dla oceny szkody, Komisja przeprowadzita
analiz¢ danych obejmujacych okres od dnia 1 stycznia
2004 r. do konca okresu objetego dochodzeniem (,okres
badany”).

B. DALSZA PROCEDURA

W nastepstwie nalozenia tymczasowych cet antydumpin-
gowych na przywéz kwasu cytrynowego pochodzacego
z ChRL niektére z zainteresowanych stron przedlozyly
pisemne uwagi. Strony, ktére zwrécily si¢ z wnioskiem
o zlozenie ustnych wyjasnien, otrzymaly taka mozliwos¢.

Komisja kontynuowala poszukiwanie i weryfikowanie
wszelkich informacji uznanych za konieczne do sformu-
fowania ostatecznych ustalen. Komisja w szczeg6lnosci
zintensyfikowala te dzialania prowadzone podczas
dochodzenia, ktére dotyczyly interesu Wspdlnoty.
W zwigzku z powyzszym po wprowadzeniu $rodkéw
tymczasowych przeprowadzono dodatkowg wizyte wery-
fikacyjna na terenie nastgpujacego uzytkownika kwasu
cytrynowego w Unii Europejskiej:

— Reckitt-Benckiser Corporate Services Ltd, Slough
(Zjednoczone Krélestwo) i Nowy Dwoér Mazowiecki
(Polska).

Ponadto, jak wyjasniono szczegélowo w motywie 11,
przeprowadzono wizyty weryfikacyjne w zakladach
nastepujacych producentéw eksportujacych:

— Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd. (,Laiwu Taihe”),
Laiwu, prowincja Shandong,
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— Weifang Ensign Industry Co. Ltd. (,Weifang Ensign”),
Changle, prowincja Shandong.

Wszystkie strony powiadomiono o zasadniczych faktach
i okolicznosciach, na podstawie ktérych zamierzano
zaleci¢ nalozenie ostatecznego cla antydumpingowego
na przywo6z kwasu cytrynowego pochodzacego z ChRL
oraz ostateczne pobranie kwot zabezpieczonych
w postaci cla tymczasowego. Oprécz tego zaintereso-
wanym stronom wyznaczono okres, w ktérym mogly
przedstawi¢ uwagi zwiazane z ujawnieniem tych infor-
macji.

Ustne i pisemne uwagi przedstawione przez zaintereso-
wane strony zostaly rozpatrzone, a w stosownych przy-
padkach ustalenia zostaly odpowiednio zmienione.

C. WSZCZECIE SPRAWY, PRODUKT OBJETY POSTEPO-
WANIEM I PRODUKT PODOBNY

Jeden z producentéw eksportujacych ponownie wysunat
zarzut, ze publiczna wersja skargi nie zawierala zadnych
dowodéw prima facie istotnej szkody poniesionej przez
przemyst wspélnotowy, co uniemozliwito zaintereso-
wanym stronom korzystanie z prawa do obrony.
Zdaniem tego producenta eksportujgcego nie powinno
bylo dojs¢ do wszczecia sprawy z uwagi na brak wystar-
czajacych dowodéw w tresci skargi. W tym wzgledzie
nalezy zauwazy¢, ze publiczna wersja skargi zawierala
wszystkie niezbedne dowody i niepoufne streszczenia
danych przedstawionych z klauzulg poufnosci, umozli-
wiajace zainteresowanym stronom korzystanie z prawa
do obrony w trakcie calego postgpowania. Powyzszy
argument nalezy zatem odrzucic.

Niektére zainteresowane strony twierdzily, ze produkt
objety postepowaniem, opisany w motywie 16 rozporzg-
dzenia w sprawie cel tymczasowych, oraz produkt
podobny nie sa podobne, wbrew = stwierdzeniu
w motywie 18 rozporzadzenia w sprawie cel podstawo-
wych, poniewaz nie majg takich samych cech fizycznych
i chemicznych i nie sg stosowane do tych samych celow.
Zdaniem tych zainteresowanych stron w  tresci
motywu 18 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
nie wzigto pod uwage argumentéw przedstawionych
w trakcie dochodzenia, a jego tres¢ jest rowniez
sprzeczna z dostosowaniem dokonanym przez Komisje
w obliczeniach dotyczacych podcigcia cenowego dla
uwzglednienia podzialu (rozbrylania) pewnych ilosci
produktu objetego postgpowaniem po jego wprowa-
dzeniu do UE. Nalezy po pierwsze zauwazy(, ze
w toku dochodzenia wykazano, ze produkt objety poste-
powaniem i produkt podobny maja te same podstawowe
zastosowania, tj. s3 stosowane gléwnie w domowych
srodkach  czyszczacych  (Srodki myjace stosowane
w zmywarkach, detergenty, $rodki zmigkczajace wodeg)

(11)

oraz jako dodatki do Zywnosci i napojéw, ale réwniez
w produktach kosmetycznych i do pielegnacji osobistej.
Stwierdzenie, ze w istocie malo prawdopodobne jest
stosowanie produktu objetego postepowaniem przez nie-
ktérych uzytkownikéw w detergentach oraz w branzy
zywno$ci i napojow ze wzgledu na jego zapach
i barwe, nie zostalo poparte dowodami. Dochodzenie
wykazalo, ze tylko w jednym waskim zastosowaniu,
tj. w dziedzinie produktéw farmaceutycznych, stosowano
w istocie jedynie europejski kwas cytrynowy ze wzledu
na koszt wymaganego specjalnego badania zgodnosci.
Poniewaz  dziedzina  produktéw  farmaceutycznych
stanowi jedynie malg czg$¢ calosci dziatalnosci gospodar-
czej uzytkownikéw, przeprowadzanie testu zgodnosci nie
zostalo uznane za decyzj¢ uzasadniona z punktu
widzenia ekonomicznego. Po drugie, nie ma sprzecznosci
miedzy dostosowaniem dokonanym w obliczeniu
podcigcia cenowego dla uwzglednienia rozbrylania czesci
produktu objetego postepowaniem po  przywozie,
0 czym jest mowa w motywie 64 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, a stwierdzeniem, ze oba
produkty sa podobne; wystarczy bowiem, ze produkt
objety postgpowaniem i produkt podobny majg te
same  podstawowe cechy  chemiczne,  fizyczne
i techniczne oraz te same podstawowe zastosowania,
ktéry to warunek jest spelniony. Nalezy réwniez
zauwazy¢, ze zbrylanie si¢ produktu nie jest wynikiem
szczegblnych cech produktu chinskiego; w istocie kazdy
kwas cytrynowy, niezaleznie od pochodzenia, wykazuje
tendencje do zbrylania si¢ pod wplywem wilgotnosci
i zmian temperatury, co wynika z jego skladu chemicz-
nego. Poniewaz z oczywistych wzgledéw tylko produkt
objety postepowaniem podlega przez dtuzszy czas wply-
wowi wilgoci i zmian temperatury podczas transportu do
UE, to problem ten dotyczy gléwnie — lecz nie wylacznie
— produktu objetego postgpowaniem. Zatem wspom-
niane dostosowanie jest po prostu uwzglednieniem
faktu, Ze rozbrylanie pocigga za sobg dodatkowe koszty
glownie dla produktu objetego postgpowaniem — zbry-
lone porcje produktu sa badZ rozbrylane (przez kruszenie
i przesiewanie albo przetwarzanie do postaci plynnej)
przed dalszg sprzedaza, badZ sprzedawane z upustem.
Wspomniane twierdzenie nalezy zatem odrzucié.

W $wietle powyzszego stwierdza si¢ ostatecznie, Ze
produkt objety postepowaniem i kwas cytrynowy wytwa-
rzany i sprzedawany w kraju analogicznym (Kanadzie),
a takze produkt wytwarzany i sprzedawany przez prze-
myst wspdlnotowy na rynku wspdlnotowym, sa podobne
w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego, oraz potwierdza si¢ ostatecznie tre$¢ moty-
woéw 15-17 rozporzadzenia w sprawie cel tymczaso-

wych.

D. DUMPING
1. Kwestie ogélne

Na wstepnym etapie dochodzenia rozpatrzono wnioski
o traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”) badZz
o traktowanie indywidualne (,IT") wszystkich znanych
producentéw eksportujacych. Tylko czgs$¢ producentéw
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(14)

eksportujacych wiaczono do préby, a jedno przedsigbior-
stwo rozpatrzono indywidualnie. W uwagach do rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych niektére strony
twierdzily, ze podejscie takie ma pewne wady. Sprawe
rozpatrzono zatem ponownie, a z uwagi réwniez na
fakt, ze okolicznosci (np. dostgpne zasoby) umozliwily
zwigkszenie liczby przedsigbiorstw objetych dochodze-
niem, postanowiono ostatecznie o niestosowaniu badania
wyrywkowego. Poniewaz na etapie dotyczacym cet
tymczasowych kazdemu wspdtpracujacemu przedsigbior-
stwu przyznano co najmniej IT, dla kazdego z nich nale-
zato ustali¢ indywidualng stawke cta. W konsekwengji
zwrocono si¢ do trzech przedsigbiorstw niewlaczonych
do préby lub rozpatrzonych indywidualnie na etapie
wstepnym o nadestanie odpowiedzi na kwestionariusz.
Odpowiedzi otrzymano jednak jedynie od dwdch
spoérdd tych przedsigbiorstw. Trzecie przedsigbiorstwo
nie nadestalo odpowiedzi i nie byto poddawane dalszym
analizom.

2. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Przedsi¢biorstwo, o ktérym mowa w motywie 27 rozpo-
rzadzenia w sprawie cet tymczasowych, utrzymywalo, ze
dotacja wspomniana w tymze motywie nie byla przezna-
czona na cele zwigzane z produktem objetym postepo-
waniem, a brak zaplaty =za dzierzawy wynikal
z prywatnych ustalen miedzygrupowych dotyczacych
skompensowania zyskéw zobowigzaniami z tytulu dzier-
zaw. Jednak wobec braku nowych aspektéw i informacji
dotyczacych tej sprawy oraz z uwagi na znieksztalcajacy
wplyw opisanych praktyk dotyczacych dzierzawy na
sposob ksiegowania, ustalenia dotyczace tego przedsie-
biorstwa nie ulegaja zmianie i zostaja niniejszym osta-
tecznie potwierdzone.

W nastgpstwie ujawnienia tymczasowych ustalen grupa
przedsiebiorstw, o ktérej mowa w motywie 25 rozporzg-
dzenia w sprawie cel tymczasowych, stwierdzila, ze
otrzymala pozyczki na podstawie szczegdtowej analizy
finansowej przeprowadzonej przez jeden z bankdéw
i po uzyskaniu wysokiego ratingu kredytowego. Niemniej
jednak, nawet jesli bank formalnie przeprowadzit analize
i udzielit wysokiego ratingu kredytowego, to pozostaje
faktem, ze przedsigbiorstwo, o ktérym mowa, udzielato
gwarancji innym przedsi¢biorstwom mimo zastawienia
wigkszosci swoich aktywéw trwalych, jak rowniez, ze
pozyczki zostaly udzielone temu przedsigbiorstwu
przez bank bedacy, zgodnie z ustaleniami, pod wplywem
panstwa. W zwigzku z tym ustalenia dotyczace tego
przedsigbiorstwa nie ulegajg zmianie i zostaja niniejszym
ostatecznie potwierdzone.

Jedno z przedsi¢biorstw, o ktérym mowa w motywie 26
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, utrzymy-
walo, ze zostalo ukarane za fakt, ze jego wigkszosciowy
akcjonariusz nabyl prawa uzytkowania gruntu za
korzystng ceng¢, a nastgpnie uzyskal w prawidlowy
sposéb zmiane ich wyceny zgodnie ze zmianami ceny
rynkowej. Niemniej jednak wyjasnienie ogromnej réznicy
pomiedzy ceng nabycia a pdZniejszymi wycenami

(15)

(16)

(18)

(1 000-2 000 %) bylo niemozliwe. W zwigzku z tym,
wobec braku nowych elementéw badZ informacji doty-
czacych nabycia i pdzniejszej zmiany wyceny praw uzyt-
kowania gruntu, a takze zwazywszy na korzysci, jakie
odniosto przedsigbiorstwo dzigki uzyskaniu skladnikow
majatku za cen¢ znacznie nizsza od wartosci rynkowej,
ustalenia dotyczace tego przedsi¢biorstwa nie ulegajg
zmianie i zostaja niniejszym ostatecznie potwierdzone.

Wobec braku innych uwag dotyczacych MET, moty-
wy 25-30 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
zostaja niniejszym ostatecznie potwierdzone.

3. Indywidualne traktowanie (,IT”)

Sposrdd pieciu przedsigbiorstw lub grup przedsigbiorstw,
ktérym nie przyznano MET, wszystkie spehnily kryteria
okreslone w art. 9 ust. 5 i otrzymaly IT. Jedno przed-
sigbiorstwo, ktéremu tymczasowo przyznano IT, nie
kontynuowalo wspdlpracy, w wyniku czego ostatecznie
nie przyznano IT (zob. motywy 11 i 34).

4. Warto$é normalna

Jak wyjasniono w motywie 11, w nastepstwie uwag zglo-
szonych do rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
postanowiono o niestosowaniu badania wyrywkowego
oraz zwrocono si¢ do trzech przedsigbiorstw niewlaczo-
nych do préby lub rozpatrzonych indywidualnie na
etapie dotyczacym cel tymczasowych o nadestanie odpo-
wiedzi na kwestionariusz. Warto$§¢ normalng ustalono
dla jednego z tych trzech przedsi¢biorstw (Laiwu
Taihe), ktéremu przyznano MET i ktére nadestalo odpo-
wiedZ na pytania kwestionariusza.

4.1. Przedsigbiorstwa lub grupy przedsiebiorstw, ktorym mozna
bylo przyznaé MET

Poniewaz jedyne przedsigbiorstwo, ktéremu mozna bylo
przyznaé MET i ktére zostalo rozpatrzone indywidualnie
w ramach dochodzenia na etapie dotyczacym cel tymcza-
sowych, nie przedstawito zadnych uwag dotyczacych
warto$ci normalnej, niniejszym ostatecznie potwierdza
si¢ ustalenia dokonane w motywach 35-39 rozporzadze-
nia w sprawie cel tymczasowych.

Z kolei w odniesieniu do jedynego przedsi¢biorstwa,
ktéremu przyznano MET (Laiwu Taihe) i ktére bylo
przedmiotem dalszych analiz z przyczyn opisanych
w motywie 11, sprawdzono najpierw, czy laczna
sprzedaz krajowa produktu podobnego, dokonana
przez to przedsigbiorstwo, byla reprezentatywna
w rozumieniu art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego. Sprzedaz krajowa produktu objetego postepowa-
niem wynosifa nieznacznie ponizej 5% wywozu
produktu podobnego do Wspdlnoty. Tak niski odsetek
jest jednak wystarczajaco wysoki, aby umozliwi¢ wias-
ciwe poréwnanie, za$ ceny krajowe produktu podobnego
uznano za reprezentatywne, biorgc rowniez pod uwage
laczng sprzedaz krajowa przedsigbiorstwa, o ktérym
mowa. W zwiazku z tym sprzedaz t¢ wzigto pod
uwage na potrzeby ustalenia wartosci normalnej.
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(20) W odniesieniu do kazdego rodzaju produktu sprzedawa- z Tajlandii. Zostaly one nalozone przez Indie i polegaly

1)

(22)

(23)
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nego przez Laiwu Taihe na wywo6z do Wspdlnoty usta-
lono, czy bezposrednio poréwnywalny rodzaj produktu
byl sprzedawany na rynku krajowym. Rodzaje produktu
uznawano za bezposrednio poréwnywalne, jesli nalezaty
do tego samego rodzaju produktu (pod wzgledem skladu
chemicznego), charakteryzowaly sie  poréwnywalng
granulacja i byly sprzedawane w podobnych opakowa-
niach. Ustalono, ze tylko w przypadku jednego rodzaju
produktu sprzedawanego na wywéz do Wspdlnoty
bezposrednio poréwnywalny rodzaj produktu byt sprze-
dawany na rynku krajowym.

Nastepnie zbadano, czy sprzedaz krajowa tego rodzaju
produktu moze by¢ rozpatrywana jako sprzedaz doko-
nana w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Ustalono, ze ten
rodzaj produktu byt sprzedawany z zyskiem niezaleznym
klientom krajowym w OD, a wiec w ramach zwyklego
obrotu handlowego.

Poniewaz wielko$¢ sprzedazy z zyskiem tego rodzaju
produktu stanowila nie wigcej niz 80 % lacznej wielkosci
sprzedazy tego rodzaju, warto§¢ normalng oparto na
rzeczywistej cenie krajowej, obliczonej jako $rednia
wazona ze sprzedazy z zyskiem wylgcznie tego rodzaju
produktu.

Poniewaz niemozliwe bylo przyjecie cen krajowych
stosowanych przez Laiwu Taihe dla ustalenia wartosci
normalnej dla pozostalych rodzajéw produktu, wartosé
normalng skonstruowano zgodnie z art. 2 ust. 3 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

W celu skonstruowania wartosci normalnej na mocy
art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego kwoty ponie-
sionych  kosztéw  sprzedazy, kosztéw  ogdlnych
i administracyjnych (,SOiA”) oraz kwoty zysku zostaly
ustalone, na mocy art. 2 ust. 6 akapit pierwszy rozpo-
rzadzenia podstawowego, w oparciu o faktyczne dane
dotyczace produkeji i sprzedazy podobnego produktu
w zwyklym obrocie handlowym przez Laiwu Taihe.

4.2. Przedsigbiorstwa lub grupy przedsigbiorstw, ktérym nie
mozna byto przyznaé MET

W uwagach dotyczgcych rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych niektore strony twierdzily, ze Kanada nie
jest wilasciwym krajem analogicznym, zwazywszy, ze
Stany Zjednoczone Ameryki (USA) wszczely niedawno
postepowanie antydumpingowe dotyczace kwasu cytry-
nowego pochodzacego miedzy innymi z Kanady.
W zwigzku z tym jako alternatywny kraj analogiczny
ponownie zaproponowano Tajlandi¢. Analizy wykazaly
jednak, ze w OD nie obowiazywaly $rodki antydumpin-
gowe dotyczagce kwasu cytrynowego pochodzacego
z Kanady, natomiast obowigzywaly $rodki antydumpin-
gowe dotyczagce kwasu cytrynowego pochodzacego

na wysokich clach antydumpingowych, wynoszacych
374,36 USD[tong, a wygasly dopiero w sierpniu
2007 r., dwa miesigce po koncu OD. W zwigzku
z tym, biorgc réwniez pod uwage argumenty wspom-
niane juz w motywach 42 i 43 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, a takze fakt, ze
w momencie finalizowania dochodzenia wspdlnotowego
nadal trwalo dochodzenie USA w sprawie kwasu cytry-
nowego pochodzacego z Kanady, uznaje si¢, ze nie ma
powodu, aby przyja¢ Tajlandi¢, a nie Kanade, jako kraj
analogiczny.

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego warto$¢ normalng dla producentéw eksportujacych
wspomnianych w motywie 11 powyzej, ktérym nie przy-
znano MET, nalezalo ustalié na podstawie cen lub
wartodci konstruowanej w kraju analogicznym.

5. Cena eksportowa

W przypadku dwodch przedsigbiorstw, ktorych dotyczyly
dalsze analizy z przyczyn wyjasnionych w motywie 11
powyzej, ceng eksportows ustalono zgodnie z tg sama
metoda, jak opisana w motywach 45-47 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych.

Poniewaz nie otrzymano zadnych uwag od przedsie-
biorstw odnosnie do cen eksportowych, niniejszym osta-
tecznie potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach
45-47 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

6. Porownanie

W uwagach zgloszonych do rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych oraz do ostatecznych ujawnionych
ustalen pewna grupa przedsicbiorstw podwazyla potra-
cenie zakladanej prowizji od sprzedazy z udzialem
podmiotu posredniczacego w ChRL, argumentujac, ze
podmiot ten byt integralnym czlonkiem grupy. Ustalono
jednak, ze wspomniane przedsigbiorstwo handlowe spel-
nialo w istocie funkcje niezaleznego posrednika,
a stosunki gospodarcze pomiedzy tymi dwoma przedsie-
biorstwami, zwazywszy na ich wynik, byly takie, jak
pomiedzy zleceniodawcy a przedstawicielem. Ustalono,
ze wspomniany posrednik prowadzit obrét nie tylko
produktami  wytworzonymi przez przedsig¢biorstwa
powiazane, ale réwniez produktami niezaleznych produ-
centéw. Ponadto przedsigbiorstwo, o ktérym mowa,
prowadzito réwniez sprzedaz bezposrednig klientom
niepowigzanym. W zwigzku z tym wspomniane stwier-
dzenie zostalo odrzucone oraz, zgodnie z art. 2 ust. 10
lit. i) rozporzadzenia podstawowego, dokonano potra-
cenia na podstawie kosztow sprzedazy, kosztéw ogol-
nych i administracyjnych oraz zysku niepowigzanych
importer6ow.
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tymczasowych jeden z producentéw eksportujacych
twierdzil, ze koszt wymiany walut nie powinien by¢
brany pod uwage, poniewaz zgodnie z art. 2 ust. 10
lit. j) rozporzadzenia podstawowego eksporterzy maja
60 dni na odzwierciedlenie trwalych tendencji kurséw
wymiany w okresie objetym dochodzeniem. Stwierdzenie
to zostalo przyjete, a margines dumpingu tego produ-
centa eksportujacego zostal odpowiednio dostosowany.

W rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych
pomniejszono  ceng eksportowa dla  uwzglednienia
podatku VAT pobranego od sprzedazy eksportowej,
niepodlegajacego zwrotowi, zgodnie z art. 2 ust. 10
lit.  b)  rozporzadzenia  podstawowego.  Jeden
z producentéw eksportujacych stwierdzit w swoich
uwagach do rozporzadzenia w sprawie cel tymczaso-
wych, ze takie dostosowanie nie powinno bylo by¢
dokonane, poniewaz
art. 2 ust. 10 lit. b) rozporzadzenia podstawowego
odnosi si¢ tylko do wartosci normalnej. Nalezy przyznaé,
ze dostosowanie przewidziane w art. 2 ust. 10 lit. b)
rozporzadzenia podstawowego istotnie odnosi si¢ tylko
do obliczenia warto$ci normalnej. Obnizenie ceny
eksportowej, o ktéorym mowa powyzej, jest uzasadnione,
ale powinno bylo zosta¢ dokonane na podstawie art. 2
ust. 10 lit. k) rozporzadzenia podstawowego. W' trakcie
rozpatrywania tego zarzutu stwierdzono, ze przy obli-
czaniu tego dostosowania  popelniono  pomylke
w odniesieniu do przedsigbiorstwa, o ktéorym mowa,
a takze w odniesieniu do pozostalych przedsigbiorstw.
Niescistosci te zostaly skorygowane, co doprowadzilo
do niewielkich korekt w postaci obnizenia margineséw
dumpingu obliczonych wczesniej dla tych przedsie-
biorstw.

Przy rozpatrywaniu zarzutu, o ktérym mowa w moty-
wie 31, okazalo si¢, ze nie dokonano niezbednego dosto-
sowania w odniesieniu do jednego przedsigbiorstwa,
ktéremu przyznano indywidualne traktowanie. Blad ten
zostal  skorygowany, co spowodowalo niewielkie
podwyzszenie marginesu dumpingu dla tego przedsie-
biorstwa.

Wobec braku innych uwag w odniesieniu do pordw-
nania, z wyjatkiem zmian opisanych w motywach 30,
31 i 32 powyzej, motywy 48-50 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym osta-
tecznie potwierdzone.

7. Margines dumpingu

W przypadku dwoch przedsigbiorstw, ktérych dotyczyly
dalsze analizy z przyczyn wyjasnionych w motywie 11
powyzej, margines dumpingu ustalono zgodnie z tg sama
metoda, jak opisana w motywie 51 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych. W przypadku jednego
przedsigbiorstwa, ktére nie przeslalo odpowiedzi na
kwestionariusz i nie bylo dalej analizowane, jak wyjas-
niono to w motywie 11 powyzej, uznano je za przed-
sigbiorstwo niewspolpracujace, a odpowiednich ustalen
dokonano na podstawie dostepnych faktéw, zgodnie
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przypadku, majac na uwadze wysoki poziom wspdtpracy,
o ktéorym wspomniano w motywie 19 rozporzadzenia
podstawowego,  przedsi¢biorstwu  temu  przypisano
najwyzszy margines dumpingu sposréd ustalonych dla
wszystkich pozostalych przedsigbiorstw.

Marginesy dumpingu dla wszystkich pozostatych przed-
siebiorstw, ktére podlegaly juz indywidualnym analizom
na etapie dotyczacym cel tymczasowych, zostaly
ponownie przeliczone w celu skorygowania niescistosci,
o ktérych mowa w motywach 30, 31 i 32. Przeliczenie
to spowodowalo niewielkie korekty —margineséw
dumpingu.

Wobec braku nowych elementéw niniejszym ostatecznie
potwierdza si¢ ustalenia dokonane w motywie 53 rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych, odnoszace si¢ do
poziomu wspolpracy.

Na tej podstawie ostateczne marginesy dumpingu wyra-
zone jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy
Wspolnoty przed ocleniem, sa nastepujace:

Ostateczny margines
Przedsiebiorstwo dumpingu
(%)
Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd 58,1
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd 19,1
RZBC Co. Ltd 59,8
RZBC (Juxian) Co. Ltd 59,8
TTCA Co., Ltd 57,1
Yixing Union Biochemical Co. Ltd 55,7
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd 6,6
Weifang Ensign Industry Co. Ltd 53,5
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 59,8

E. SZKODA
1. Produkcja wspélnotowa i przemyst wspélnotowy

Niektére zainteresowane strony twierdzily, ze przedsie-
biorstwo SA Citrique Belge N.V. zaprzestalo dzialalnosci
produkcyjnej po IP i prowadzito jedynie sprzedaz
produktu objetego postepowaniem, przywozonego od
jego przedsigbiorstwa zaleznego w ChRL (DSM Citric
Acid (Wuxi) Ltd), co zdaniem tych stron oznaczalo, ze
SA Citrique Belge N.V. nie powinno by¢ zaliczane do
przemystu wspdlnotowego. Twierdzenie to nie bylo
jednak poparte zadnymi dowodami, za$ z danych przed-
stawionych przez SA Citrique Belge N.V. wynika, ze
przedsigbiorstwo to kontynuuje produkeje.
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(39)  Jedna z zainteresowanych stron wysunela réwniez zarzut, dostosowania z tytutlu réznic w poziomach handlu
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ze w motywie 56 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych podano jedynie czg¢$¢ przywozu dokonywanego
przez SA Citrique Belge N.V. od jego przedsi¢biorstwa
powigzanego w ChRL w OD. Strona ta twierdzila, ze
nalezalo przedstawi¢ informacj¢ o tendencji catego przy-
wozu przemystu wspélnotowego od przedsi¢biorstw
powiazanych i niepowigzanych w odniesieniu do calego
okresu badanego, poniewaz przywéz stanowi czynnik
istotny dla oceny produkcji wspdlnotowej, a przez to
dla ostatecznych wustalen co do istnienia szkody.
W istocie dochodzenie wykazalo, ze w calym okresie
badanym skala przywozu przemystu wspdlnotowego
byla nieznaczna — wynosita od 1 do 6 % produkcji
(przedzial podaje si¢ dla zachowania poufnosci). Z tego
wzgledu wymieniony wyzej argument nalezy odrzuci,
a motywy 55-58 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych zostajg niniejszym ostatecznie potwierdzone.

2. Konsumpcja we Wspélnocie

Poniewaz nie otrzymano nowych i potwierdzonych
informacji  dotyczacych konsumpcji we Wspdlnocie,
motywy 59 i 60 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych zostajg niniejszym ostatecznie potwierdzone.

3. Przywoz z kraju, ktérego dotyczy postepowanie

a) Wielkos¢ i udziat w rynku przywozu objetego postepowa-
niem; ceny importowe

W odniesieniu do wielkosci przywozu, jego udzialu
w rynku i cen nie otrzymano ani nie uzyskano zadnych
nowych potwierdzonych informacji; w zwiazku z tym,
wobec braku uwag i argumentéw od zainteresowanych
stron na temat wielkosci i cen przywozu, o ktérym
mowa, motywy 61-63 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych zostaja niniejszym ostatecznie potwier-
dzone.

b) Podcigcie cenowe

W ramach dochodzenia, na etapie dotyczacym cet
tymczasowych, w celu poréwnania produktu objetego
postepowaniem oraz kwasu cytrynowego produkowa-
nego przez przemyst wspélnotowy na tym samym
poziomie obrotu, dokonano dostosowania dla uwzgled-
nienia marzy (w tym kosztéw sprzedazy oraz kosztéw
ogolnych i administracyjnych) niepowigzanych impor-
teréw na potrzeby obliczenia podcigcia cenowego;
ponadto dokonano dostosowania dla uwzglednienia
kosztéw specjalnej obrobki, ponoszonych przez impor-
terow we Wspdlnocie na rozbrylanie pewnych ilosci
produktu objetego postepowaniem przed jego dalsza
sprzedaza. Jednak w wyniku niewielkiej zmiany danych
dotyczacych dostosowania z tytulu réznic w poziomach
handlu $rednia wazona marginesu podciecia cenowego,
obliczona na poziomie 17,42 %, zostala skorygowana do
poziomu 16,54 %.

Po ujawnieniu ostatecznych ustalen jeden z producentow
wspdlnotowych stwierdzil, ze dostosowanie z tytulu
réznic w poziomach handlu powinno réwniez zostaé
dokonane w odniesieniu do sprzedazy przemystu wspél-
notowego, tj. ze powinna zosta¢ réwniez uwzgledniona
jego sprzedaz prowadzona przez posrednikéw. W tym
wzgledzie nalezy zauwazy¢, ze w istocie dokonano
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w odniesieniu do cen sprzedazy przemystu wspdlnoto-
wego przed poréwnaniem ich z cenami importowymi
produktu objetego postepowaniem.

Ten sam producent wspdlnotowy zwrocit sie réwniez
z wnioskiem, aby dostosowanie z tytulu kosztéw
specjalnej obrobki, poniesionych na rozbrylanie pewnych
ilosci produktu objetego postgpowaniem, zostalo doko-
nane réwniez w odniesieniu do produktu podobnego.
Whiosek ten nie zostal jednak poparty danymi dotycza-
cymi szczegdlnych kosztéw poniesionych przez tego
producenta wspdlnotowego i z tego wzgledu nie mdgt
zostal przyjety. Wobec tego niniejszym ostatecznie
potwierdza si¢ motyw 64 rozporzadzenia w sprawie cel

tymczasowych.

4. Sytuacja przemystu wspoélnotowego
a) Kwestie ogdlne

Niektore zainteresowane strony twierdzily, ze Komisja
nie przeprowadzila dokladnej analizy wszystkich wskaz-
nikéw szkody, przez co zwigzek pomiedzy importem
z ChRL a sytuacja przemystu wspdlnotowego nie zostal
w  pelni i wlasciwie  ustalony.  Twierdzono
w szczegdlnosci, ze nie dokonano oceny pozytywnych
zmian niektorych wskaznikéw szkody. Nalezy zauwazy¢,
ze nawet jesli niektore wskazniki szkody wykazaly pozy-
tywng zmiang, co zaznaczono w motywie 79 rozporza-
dzenia w sprawie cel tymczasowych, to ogdlny obraz
wskazuje na pogorszenie si¢ sytuacji przemystu wspélno-
towego. Umiarkowana poprawa pozioméw produkcj,
mocy produkcyjnych, wykorzystania mocy, wielkosci
sprzedazy i cen jednostkowych, a takze zwigkszona efek-
tywno$¢ kosztowa, opisywane w motywie 76, odzwier-
ciedlaja wysitki przemystu wspélnotowego, zmierzajace
do zachowania konkurencyjnosci w okresie badanym
i odniesienia korzysci ze zwickszonej konsumpgji.
Jednak, jak stwierdzono w motywie 68 rozporzadzenia
podstawowego, pomimo tych wysitkéw przemyst wspél-
notowy stracit 5 punktéw procentowych udzialu
w rynku (wielko$¢ udziatu rynkowego spadla z 54 %
do 49 %), a ta czgs¢ udzialu w rynku zostala glownie
przejeta przez przywoéz z ChRL, dokonywany po niskich,
dumpingowych cenach. Obraz ten jest jeszcze gorszy,
jesli wezmie si¢ pod uwage fakt, ze przemyst wspdlno-
towy mogl oczekiwaé wzrostu swojego udziatu w rynku
przez przejecie tej jego czedci, ktérg posiadali zlikwido-
wani w 2004 r. trzej wspoélnotowi producenci kwasu
cytrynowego. Tymczasem przemyst wspdlnotowy nie
byl w stanie ani przejaé klientow zlikwidowanych trzech
producentéw wspélnotowych, ani odnie$¢ korzysci ze
wzrostu konsumpcji. Tak znaczny spadek udziatu rynko-
wego, w polaczeniu z wyraZnym pogorszeniem si¢
wskaznikow finansowych, tj. rentowno$ci, zwrotu
z inwestycji oraz przeplywéw pienigznych, wskazuje, ze
ogdlna sytuacja przemystu wspdlnotowego ulegta pogor-
szeniu w okresie badanym, a w OD wydawala si¢
osiggna¢ najgorszy poziom. Ponadto zmniejszenia
zapaséw nie mozna w tym przypadku interpretowaé
jako poprawy sytuacji przemystu wspdlnotowego,
poniewaz nie jest to miarodajny wskaznik, zwazywszy
na charakter produktu, uniemozliwiajacy jego dtugo-
trwale przechowywanie.
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b) Inwestycje i zdolnos¢ do pozyskania kapitatu rachunkowych  jako koszt lub jako  przychéd
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Jedna z zainteresowanych stron zwracala uwage, ze
inwestycje w tej dziedzinie nie sa stale, ale podporzadko-
wane pewnym cyklom inwestycyjnym. Mimo Ze nawet
w normalnej sytuacji rynkowej nie mozna oczywiscie
oczekiwal dokonywania w kazdym roku istotnych
inwestycji, to jednak fakt, ze w calym okresie zaden
z dwoch pozostalych producentéw wspdlnotowych nie
dokonat zadnych waznych inwestycji, uznawany jest za
$wiadczacy o tym, ze ich dokonanie uniemozliwita niska
rentowno$¢ (ktéra od 2006 r. przyjela postaé strat).
Dlatego tez przyjmuje si¢, Ze inwestycje s3 w tym przy-
padku szczegdlnie miarodajnym wskaznikiem szkody.

Nalezy na koniec rozwazy¢ zdolno$¢ producentéw
wspélnotowych do pozyskiwania kapitatu. W tym wzgle-
dzie dochodzenie wykazalo, ze obaj producenci wspdl-
notowi mieli trudnosci z pozyskiwaniem kapitatu
z powodu pogarszajacych sie warunkéw dla dziatalnosci
gospodarczej w branzy kwasu cytrynowego.

Jedna z zainteresowanych stron twierdzila, ze skarzacy
byl przynajmniej w stanie pozyska¢ kapital na inne
produkty, skoro w lutym 2007 r. oglosit budowe
nowego zakladu produkgji glukozy. W tym wzgledzie
nalezy przypomniel, ze zakres dochodzenia ogranicza
sic  do kwestii zdolno$ci pozyskiwania kapitatu
w odniesieniu do produktu, o ktérym mowa, tj. kwasu
cytrynowego, za$ na t¢ zdolno$¢ wyraznie wplynela
negatywnie sytuacja finansowa przemystu wspdlnoto-
wego.

Wobec powyzszego niniejszym ostatecznie potwierdza
si¢ ustalenie dokonane w motywie 72 rozporzadzenia
podstawowego na temat inwestycji przemystu wspdlno-
towego.

) Rentownos¢ i zwrot z inwestycji

Jedna z zainteresowanych stron stwierdzila, ze ustalen
zawartych w motywie 73 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych nie mozna uzgodni¢ z ksiggami rachun-
kowymi obydwu producentéw wspélnotowych, zwla-
szcza ze zadna z przedstawionych ksigg rachunkowych
nie ukazuje wymienionych nadzwyczajnych kosztow
wynikajacych z restrukturyzacji. W odniesieniu do tego
nalezy zauwazy¢, ze w badanym okresie na wynik
zdarzen nadzwyczajnych jednego z producentéw wspol-
notowych w duzym stopniu wplynely dzialania restruk-
turyzacyjne — co zostalo przedstawione w  ksiggach
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w zaleznosci od tego, czy dotyczy to dodania lub zwol-
nienia rezerwy — oraz oplaty licencyjne placone przed-
sigbiorstwu macierzystemu w Szwajcarii. Dlatego tez
uznano za wlasciwe zastosowanie jako podstawy analizy
szkody wyniku operacyjnego, a nie zysku netto.

Ta sama strona twierdzila, Ze grzywna za antykonkuren-
cyjne zachowanie nalozona w 2005 r. na obydwa przed-
sigbiorstwa macierzyste producentéw wspdlnotowych
mogla mie¢ wplyw na zyski przemystu wspélnotowego.
Wszelkie skutki grzywny (zar6wno dodanie, jak
i zwolnienie rezerw) zostaly odnotowane jako wynik
zdarzen nadzwyczajnych. Zgodnie z motywem 50, jako
wskaznik szkody, zostal uzyty w postepowaniu wynik
operacyjny. Dlatego grzywna nalozona na producentow
wspdlnotowych nie mogta mie¢ wptywu na zyski przed-
stawione w analizie szkody. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze
przemyst wspdlnotowy ponosit straty od 2006 r. do
kofica  OD.  Dlatego  tendencje  przedstawione
w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych zostajg
niniejszym ostatecznie potwierdzone.

Niektére z zainteresowanych stron wskazaly na pewna
rozbiezno$¢ miedzy tendencja dotyczaca rentownosci
a zwrotem z inwestycji. Istotnie, w przeciwiefistwie do
rentownosci, ustalonej poprzez wyrazenie zysku opera-
cyjnego ze sprzedazy produktu podobnego niepowia-
zanym klientom jako odsetka obrotéw w ramach tej
sprzedazy, zwrot z inwestycji obliczono jako zysk
netto w ujeciu procentowym wartosci ksiggowej netto
inwestycji. Aby zachowa¢ zgodno§¢ z obliczeniami
wszystkich wskaznikéw szkody, dokonano zmiany
w sposobie obliczania zwrotu z inwestycji, tak aby jego
podstawa byl zysk operacyjny w ujeciu procentowym
warto$ci ksiegowej netto inwestycji. Skorygowane liczby
$3 nastepujgce:

2004 2005 2006 OD
Zwrot 100 148 - 147 -207
z catkowitych
inwestycji
(indeks)

Skorygowane dane wykazuja jednak te same tendencje
i dlatego nie spowodowaly zmiany wniosku wyciagnie-
tego w motywie 74 rozporzadzenia tymczasowego, ktory
zostaje niniejszym ostatecznie potwierdzony.

5. Wnioski dotyczace szkody

Wobec braku nowych i potwierdzonych informacji lub
argument6w dotyczacych produkgji, wielkosci sprzedazy,
udziatu w rynku, jednostkowych cen sprzedazy, zapaséw,
przeplywu Srodkéw pieni¢znych, zatrudnienia, wydaj-
nosci, wynagrodzen i wysoko$ci marginesu dumpingu,
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ustalenia przedstawione w motywach 66-71, 73 i 75-78
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja
niniejszym ostatecznie potwierdzone. Ponadto skorygo-
wane dane dotyczace zwrotu z inwestycji nie majg
wplywu na tendencje przedstawione w motywach
73-74 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.
W zwigzku z tym i biorgc pod uwage wyrazne pogor-
szenie takich wskaznikéw finansowych, jak rentownos¢,
zwrot z inwestycji i przeplyw $rodkéw pienieznych
w polaczeniu ze znaczaca utrata udzialu w rynku,
wniosek zawarty w motywie 81 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, mowiacy, Ze przemyst
wspolnotowy ponidst znaczng szkode, zostaje niniejszym
ostatecznie potwierdzony.

F. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
1. Skutki przywozu po cenach dumpingowych

Zgodnie z motywem 42 ostatecznie stwierdza si¢, ze
podczas OD S$rednie ceny przywozu z ChRL podcinaty
srednie ceny przemystu wspdlnotowego. Po wprowa-
dzeniu niewielkiej zmiany w obliczeniach $redni
margines podcigcia cenowego ustalono na poziomie
16,54 %. To niewielkie obnizenie marginesu nie moze
mie¢ wplywu na wnioski dotyczace skutkéw przywozu
po cenach dumpingowych, przedstawione w moty-
wach 83-85 rozporzadzenia w sprawie cel tymczaso-
wych, ktore zostajg niniejszym ostatecznie potwierdzone.

2. Wplyw innych czynnikéw
a) Szkoda powstata z whasnej winy

Niektérzy importerzy twierdzili, ze szkoda powstala
z wihasnej winy przemystu wspdlnotowego, poniewaz
stosowal on strategie ograniczania wielkosci produkdji
na rzecz cen (ang. price-over-volume strategy), polegajaca
na zaopatrywaniu wylacznie najwyzszego segmentu
rynku 1 unikaniu produkcji i sprzedazy produktéw
z nizszego segmentu. Zdaniem tych samych importeréw
wskutek takiego postepowania przemyst wspdlnotowy
nie mégt odnosi¢ korzysci ze zwigkszonego popytu na
kwas cytrynowy nizszej klasy, skutkiem czego stracit
udzial w rynku i pogorszyt swoje wyniki finansowe.
Postepowanie wykazalo jednak, ze zaréwno produkt
objety postepowaniem, jak i produkt podobny sg wyko-
rzystywane w zasadzie w ten sam sposob i konkuruja ze
sobg gléwnie w tym samym segmencie (zob. motyw 9),
z wyjatkiem jednego niszowego sektora, reprezentuja-
cego malg cze$¢ udzialu w europejskim rynku kwasu
cytrynowego, ktéry do tej pory byl zaopatrywany
wylacznie przez przemyst wspélnotowy. Postepowanie
ustalito, ze przemyst wspdlnotowy w istocie zaopatrywat
najnizszy segment rynku. Powyzszy argument nalezy
zatem odrzucié.

Poza tym niektére z zainteresowanych stron uznaly brak
jakichkolwiek  inwestycji ~w  badanym  okresie,
w szczegélnosci w latach 2004-2005, kiedy przemyst
wspdlnotowy osiagal lepsze wyniki, za czynnik, ktory

(59)

(60)

przyczynit si¢ do utraty udzialu w rynku i w konsek-
wengji do pogorszenia jego sytuacji. Postegpowanie wyka-
zalo, ze przemysl wspdlnotowy nie wykorzystywal
w pelni mocy produkeyjnych i ze poziom ich wykorzys-
tania utrzymywal si¢ w badanym okresie na stalym
poziomie. W zwiazku z powyzszym pewien wzrost
produkcji w przypadku wigkszego popytu bytby mozliwy
bez dalszych inwestycji. Ponadto, przyjmujac, ze rentow-
no$¢ przemystu wspélnotowego byla w okresie badanym
niewystarczajgca, tzn. ponizej zysku docelowego, a nawet
osiggnela warto$¢ ujemnag, to decyzje o nieinwestowaniu
duzych sum pieniedzy w produkcje produktu podobnego
uznano za zasadna z punktu widzenia ekonomicznego.
W zwigzku z tym przedstawiony argument nie jest prze-
konujacy i powinien zosta¢ odrzucony.

b) Wazrost kosztéw surowcéw, rosngce ceny energii

Prawie wszystkie zainteresowane strony powtdrzyly
wezedniejsze opinie, ze kazda stwierdzona szkoda byla
wynikiem reformy rynku cukru i zwigzanego z tym znie-
sienia refundacji produkcyjnej w 2006 r. iflub wzrostu
cen energii.

Jedna z zainteresowanych stron twierdzita, ze w rocznym
sprawozdaniu za 2007 r. jednego z producentéw wspol-
notowych  stwierdzono  ograniczong  dostepnosé
surowcow, spowodowang obowiazywaniem europej-
skiego systemu cukrowego, co w rezultacie doprowadzito
do wyzszych kosztow. W odniesieniu do tego nalezy
zauwazy¢, ze wymieniony producent wspdlnotowy nie
uzywa cukru, lecz melasy jako gtdwnego surowca i, jak
wyja$niono w motywie 89 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych, nigdy nie byl objety refundacjami
produkcyjnymi. Wzrost ceny melasy nie byl jednak
znaczacy i odpowiadal wzrostowi cen cukru na rynku
Swiatowym. Jezeli chodzi o sytuacj¢ drugiego producenta
wspolnotowego, dokladnie opisang w motywach 90-94
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, to nie
otrzymano zadnych nowych ani potwierdzonych infor-
macji lub  argumentéw. Niniejszym  ostatecznie
potwierdza  si¢  ogélny  wniosek  przedstawiony
w motywie 93, ze reforma sektora cukru nie miata
znaczacego wplywu na sytuacje przemystu wspdlnoto-
wego.

Ta sama strona twierdzila, ze rzeczywiScie istnieje
zwigzek miedzy cenami cukru a produkcja biopaliw, co
zostalo stwierdzone w opracowaniu Komisji na temat
skutkéw  kryzysu cenowego na rynku produktéw
zywnoSciowych ('). W zwigzku z tym nalezy zauwazy¢,
ze, jak stwierdzono juz w motywie 98 rozporzadzenia

(") Opracowanie Komisji Europejskiej pt.: ,The Causes of the Food Price

Crisis: Sugar” z 20 maja 2008 r., http:/[ec.europa.eu/agriculture/
analysis/perspec/foodprice[sugar_en.pdf
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w sprawie cel tymczasowych, Komisja miala dostep do
danych dotyczacych kosztéw obydwu producentéw
wspélnotowych i w zwigzku z tym byla w stanie prze-
prowadzi¢ analiz¢ konkretnych kosztéw surowcow
poniesionych przez obydwu producentéw wspdlnoto-
wych w zwigzku z produkcja kwasu cytrynowego.
Wszelki ewentualny zwigzek miedzy cenami cukru
a produkcja biopaliw byl zatem uwzgledniony jako
przedmiot analiz i zostal wziety pod uwage podczas
oceniania wplywu reformy rynku cukru UE i wzrostu
produkcji biopaliw. Na podstawie tego mozliwe bylo
stwierdzenie, Ze czynniki te nie mialy znacznego wpltywu
na stwierdzong szkod¢ poniesiong przez przemyst wsp6l-
notowy, co zostaje niniejszym ostatecznie potwierdzone.

Ponadto nalezy tym stwierdzié, ze kazda podwyzka cen
melasy, cukru, glukozy lub energii, wspomniana
w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych
(zob. jego motywy 93 i 96), nie jest przyczyna szkody
poniesionej przez przemyst wspdlnotowy, poniewaz
w normalnej sytuacji rynkowej przemyst wspélnotowy
moéglby przynajmniej w pewnym stopniu  przenie$¢
takie zwigkszone koszty na swoich klientéw. Docho-
dzenie wykazalo jednak rozpowszechnianie si¢ przywozu
po cenach dumpingowych, co znacznie podciglo ceny
przemystu wspdlnotowego. Zatem, jak przedstawiono
w motywie 84 rozporzadzenia w sprawie cel tymczaso-
wych, nastapil spadek cen i przemyst wspélnotowy mogt
przenie$¢ na klientéw jedynie utamek wzrostu ponoszo-
nych kosztéw, co doprowadzilo do pogorszenia si¢ jego
sytuacji finansowej i do dalszej utraty udzialu w rynku.

Nalezy tez wspomnie¢, ze postgpowanie wykazalo, ze
wzrosty réwniez koszty produkeji chinskiego kwasu
cytrynowego. Wyzsze koszty nie przekladaly si¢ jednak
na wyzsze ceny sprzedazy, a wrecz przeciwnie, jednost-
kowe ceny sprzedazy spadly w badanym okresie
0 6 punktow procentowych, co przedstawiono w moty-
wie 63 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

Zgodnie z powyzszym wspomniane stwierdzenia nalezy
zatem odrzucié, a motywy 88-99 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym osta-
tecznie potwierdzone.

¢) Kartel cenowy przemyshu wspélnotowego

Niektore zainteresowane strony ponownie utrzymywaly
wezedniejsze stwierdzenia, ze utrata udzialu w rynku
producentéw europejskich nastapita z ich winy i byla
spowodowana istnieniem kartelu kwasu cytrynowego
(1991-1995), w ktérym uczestniczyt zaréwno skarzacy,

(66)

(67)
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(70)

jak i drugi europejski producent, co uznano za przyczyne
wzrostu importu chifskiego kwasu cytrynowego. Ten
zarzut nie zostal umotywowany i dlatego nie spowo-
dowal zmiany wniosku wyciggnigtego w motywie 100
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, méwig-
cego, Ze znaczacy wzrost przywozu po cenach dumpin-
gowych nastapil kilka lat po tym, jak kartel przestat juz
istniec.

Na podstawie powyzszego stwierdza si¢ ostatecznie, ze
konsekwencje praktyk antykonkurencyjnych, w ktérych
bral udzial przemyst wspdlnotowy, nie przyczynily sie
do poniesionej przez niego szkody.

d) Wahania walutowe

Niektdre zainteresowane strony powtérzyly stwierdzenia,
ze spadek cen chinskiego kwasu cytrynowego w OD byt
w duzej mierze spowodowany niekorzystnym kursem
wymiany dolara amerykanskiego na euro, faktem, ze na
rynkach $wiatowych ceny kwasu cytrynowego sa zwykle
wyrazane w dolarach amerykanskich, oraz trudno$ciami
w dostosowaniu do nowej sytuacji walutowej cen, ktore
sa z reguly negocjowane corocznie.

Nalezy przypomnieé, ze w motywie 104 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych wplyw wahania waluto-
wego nie jest uwazany za znaczacy, poniewaz nawet
jezeliby nie bra¢ pod uwage dewaluacji dolara amerykan-
skiego w stosunku do euro miedzy 2004 r. a OD wyno-
szacg — po dostrojeniu obliczen tymczasowych — 4,97 %,
to podcigcie cenowe nadal wynositoby ponad 10 %.

Zostaje zatem ostatecznie potwierdzone, Ze aprecjacja
euro w stosunku do dolara amerykanskiego nie mogta
doprowadzi¢ do zerwania zwiazku przyczynowego
miedzy przywozem objetym postgpowaniem a ustalona
szkodg dla przemystu Wspélnoty i dlatego wspomniane
stwierdzenie nalezy odrzucié.

3. Wnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

Ze wzgledu na brak jakichkolwiek  nowych
i potwierdzonych informacji lub argumentéw ustalenia
zawarte w  motywach  82-110  rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych zostaja niniejszym osta-
tecznie potwierdzone.

W zwigzku z powyzszym niniejszym zostajg ostatecznie
potwierdzone tymczasowe ustalenia dotyczace istnienia
zwigzku przyczynowego miedzy chifiskim przywozem
po cenach dumpingowych a istotng szkoda wyrzadzona
przemystowi wspélnotowemu.
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G. INTERES WSPOLNOTY

1. Zmiany sytuacji po okresie objetym dochodze-
niem

Uwagi dotyczace koniecznosci uwzglednienia pewnych
waznych zmian, ktére nastapily po OD, otrzymano
zarowno od niektérych producentéw wchodzacych
w sklad przemystu wspdlnotowego, jak i od wspdlpra-
cujacych  producentéw eksportujagcych i importerow.
Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 rozporzg-
dzenia podstawowego informacje na temat dumpingu
i szkody dotyczace okresu nastgpujacego po okresie
objetym dochodzeniem zwykle nie sa brane pod
uwage. Jednakze w Swietle stwierdzen zawartych
w motywach 119 i 129 rozporzadzenia w sprawie cel
tymczasowych wyjatkowo uznano za stosowne zebranie
danych i informacji dotyczacych okresu miedzy
czerwcem 2007 r. a lipcem 2008 r.

Niektére zainteresowane strony twierdzily, ze nalozenie
srodkéw antydumpingowych nie bedzie konieczne,
poniewaz po OD rentownos¢ przemystu wspélnotowego
osiggnela wysoki poziom dzigki znacznemu wzrostowi
cen i samoregulacji rynku. Podczas OD istnialy dowody
na wystgpowanie dumpingu i szkody i na to, ze szkoda
ta w znacznym stopniu spowodowana byla spadkiem
cen w wyniku przywozu po cenach dumpingowych.
Statystyki dotyczace przywozu pokazuja, ze chinskie
ceny sprzedazy wzrosty po OD Srednio o jedynie 12 %.
W poréwnaniu z poziomem podcigcia cenowego odno-
towanym podczas OD, wynoszacym 16,54 %, jest to
wzrost wyraznie niewystarczajacy, poniewaz nie pozwala
on przemystowi wspélnotowemu na podniesienie cen
sprzedazy do stabilnego poziomu bez ryzyka utraty
wiekszej ilosci klientéw w sytuacji braku $rodkéw anty-
dumpingowych. Biorac pod uwage poziom cen prze-
mystu wspdlnotowego, stwierdzono, ze przemystowi
wspélnotowemu udalo si¢ nieznacznie podnie$¢ ceny
poczawszy od pierwszego kwartatu 2008 r., co prawdo-
podobnie wplynelo na poprawe sytuacji finansowej prze-
mystu wspdlnotowego. Wzrost cen nastapil jednak
w czasowo bliskiej korelacji z wszczeciem niniejszego
postepowania; wydaje si¢ wiec, ze sytuacja przemystu
wspolnotowego mogla si¢ poprawi¢ z powodu potencjal-
nych $rodkéw antydumpingowych na przywoéz z ChRL.
Dlatego tez stwierdzono, Ze nie nastgpila samoregulacja
rynku, albo ze samoregulacja nie byla wystarczajaca, aby
nalozenie $rodkéw antydumpingowych stato si¢ zbedne.
Dlatego argument powinien zosta¢ odrzucony.

2. Interes przemystu wspdlnotowego

Ze wzgledu na brak jakichkolwiek nowych potwierdzo-
nych informacji lub argumentéw w odniesieniu do inte-
resu przemystu wspdlnotowego, ustalenia w moty-
wach 112-115 rozporzadzenia w sprawie cel tymczaso-
wych dotyczace interesu przemystu wspdlnotowego
zostajg niniejszym ostatecznie potwierdzone.

(74)
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3. Konkurencja i bezpieczefistwo dostaw

Wigkszo$¢ zainteresowanych stron ponownie wysungla
twierdzenie, ze nalozenie Srodkéw znacznie ograniczy
konkurencj¢ na rynku europejskim i doprowadzi do
duopolistycznej sytuacji na rynku. Uznaje si¢ jednak, ze
w obliczu silnej pozycji na rynku, jakg w ostatnich latach
uzyskali chifscy producenci eksportujacy, nalozenie
srodkéw nie bedzie oznaczaé dla nich koniecznosci
wycofania si¢ z rynku wspdlnotowego, lecz jedynie przy-
wréci rowne reguly gry, umozliwiajagc przemystowi
wspolnotowemu i chinskim producentom eksportujacym
konkurowanie na jednakowych warunkach. Ponadto
rozsgdny wzrost cen na rynku wspdélnotowym mogtby
w istocie zacheci¢ do wywozu na ten rynek inne panstwa
trzecie wytwarzajace produkt, takie jak Izrael lub
Ameryka Poludniowa, ktére do tej pory by¢ moze byly
mniej zainteresowane wywozem na rynek charakteryzu-
jacy si¢ zanizonymi cenami.

Natomiast w przypadku braku wprowadzenia Srodkéw
antydumpingowych nie mozna wykluczy¢, ze przemyst
wspolnotowy bylby zmuszony do zaprzestania produkcji
w tej branzy, co doprowadzitoby do przeciwnej sytuacji,
tj. dominujacej pozycji importeréw z ChRL.

Wiekszo$¢ zainteresowanych stron twierdzita réwniez, ze
w przypadku wstrzymania przywozu z ChRL wskutek
nalozenia $rodkéw zagrozone byloby bezpieczenstwo
dostaw, poniewaz przemyst wspdolnotowy nie moze
zaspokoi¢ popytu na rynku UE nawet przy zalozeniu
pelnego wykorzystywania mocy produkcyjnych przez
obu producentéw. Sytuacje dodatkowo pogorszytby
przewidywany wzrost popytu na kwas cytrynowy
wskutek rozporzadzenia (WE) nr 648/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie
detergentéw (1). W rozporzadzeniu tym Komisja zobo-
wiazuje si¢ przeprowadzi przeglad dotyczacy stosowania
fosforanéw w detergentach i na podstawie jego wynikoéw
zlozy¢ wniosek dotyczacy wilasciwych dzialan. Zgodnie
z tym zobowigzaniem Komisja przedstawila sprawoz-
danie, ale nie zlozyla jeszcze zadnego wniosku dotycza-
cego dzialan. Jednak nawet w przypadku catkowitego
zakazania stosowania fosforanéw w branzy detergentéw
zostalyby one zastapione gléwnie zeolitami, a tylko
w mniejszym zakresie kwasem cytrynowym.

Ponadto pewne fakty przecza zalozeniu, ze przywdz
z ChRL zostatby wstrzymany.

— Statystyki dotyczace przywozu wskazuja, ze przywoz
z ChRL wzrdst o 17 % w ciagu dwunastu miesiecy po
koficu OD, natomiast po nalozeniu $rodkéw tymcza-
sowych pozostal na wysokim poziomie, ktéry wydaje
si¢ wystarczajacy do zapewnienia bezpieczenstwa
dostaw w UE.

() Dz.U. L 104 z 8.4.2004, s. 1.
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— Dochodzenie wykazalo pewien nadmiar mocy (83) Wobec braku innych uwag ze strony importeréw, usta-
produkcyjnych niektérych producentéw eksportuja- lenia przedstawione w motywach 116-120 rozporzadze-
cych w ChRL, co wskazuje, ze import z ChRL nie nia w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym osta-
zostanie wstrzymany, szczegélnie jesli USA wpro- tecznie potwierdzone.
wadzg Srodki przeciw ChRL w ramach wlasnego
postepowania antydumpingowego.
5. Interes uzytkownikow
) (84)  Po etapie dotyczacym cel tymczasowych Komisja skupita
(78)  Ponadto przemyst wspdlnotowy zapowiedzial podjecie dochodzenie na kwestii ewentualnego wplywu srodkéw
odpowiednich $rodkéw w celu zwigkszenia wiasnych na uzytkownikéw. W tym celu zwrécono sie
mocy prqdukcyjnych. Skarzacy zapowiedziai znaczne o  dodatkowe informage do  uzytkownikow
zw1¢kszeme swoich  mocy produkcyjny'ch. Zgodnie i stowarzyszeni krajowych, a takze przeprowadzono
z komunikatem prasowym wydanym w lipcu 2008 r. dodatkowa wizyte weryfikacyjna na terenie jednego
dodatkowe moce produkcyjne powinny pojawié sie z uzytkownikéw we Wspdlnocie.
w styczniu 2009 r, a w pelni dostepne beda
w polowie 2009 r. Powinno to przyczyni¢ si¢ do zaspo-
kojenia popytu w UE. Nalezy réwniez zwroci¢ uwage, ze
drugi prO(.lucent[ ‘,",SP."?“"”“.’Y zapowiedzial w sierpniu (85)  Otrzymane informacje potwierdzaja tymczasowe usta-
2008 r., ze najpdzniej w pierwszym kwartale 2009 r. leni . : iekompl o
o v ) enie, opierajace si¢ na niekompletnych odpowiedziach
zlikwiduje  sw6j  zaklad  produkcyjny w  ChRL ; a2 Co )
; - . 4 s uzytkownikéw na kwestionariusz, o ktérych wspom-
i skoncentruje si¢ na produkcji w zakladzie znajdujacym . . :
. o X niano w motywach 121 i 122 rozporzadzenia
si¢ we Wspolnocie. o cel h Ktorveh : .
w sprawie cel tymczasowych, z ktérych wynika, ze
wplyw kwasu cytrynowego jako elementu catkowitego
kosztu produkcji ponoszonego przez uzytkownikow
jest stosunkowo umiarkowany. Udzial kwasu cytryno-
(79) Mozna si¢ rowniez spodziewal, ze bardziej atrakcyjny Wego w kosztach prgdukc;l uzyt kpwmkow zalezy oczy
. . . wiscie od produktu, jednak ogdlnie wynosi on od mniej
poziom cen na rynku UE spowodowaiby takze zwick- niz 1% do 20 %. Dodatkowe informacje wskazane
szenie przywozu z krajow trzecich; takie alternatywne e e ) .
iy L . . powyzej réwniez potwierdzily tymczasowe ustalenia,
zrodla dostaw przyczynig si¢ do lepszego ich zabezpie- roodnic z ktorvmi clo na poziomic mareinesu sorzedaz
czenia, niz gdyby uzytkownicy byli uzaleznieni wylacznie 8 . om p 8 przedazy
: po zanizonych cenach wywarloby bardzo ograniczony
od dostaw produktu z ChRL. Dla przykladu — w ciagu s .
- , p ¢ wplyw na koszty produkcji ponoszone przez wspotpra-
12 miesiecy po koncu OD przywéz z Izraela wzrdst vch wrvtkowniks Y h
o 30 % cujgcych uzytkownikéw. Po ujawnieniu ostatecznyc
’ ustalen dwoch gléwnych uzytkownikéw przemystowych
kwasu cytrynowego stwierdzito, ze kwas cytrynowy ma
duzy udzial w niektérych produktach wytwarzanych
przez nich, przez co cla beda mialy dla nich znaczace
(80)  Wydaje si¢ zatem, ze wprowadzenie srodkéw nie spowo- ikmklj Ot6z nalezy bo pxerwszli'zauwell(zyc, ze Objl 1? o
duje wycofania si¢ chifiskich producentéw eksportuja- ole(rn}cy b vkvytwarza]q SZErokl  zakres — produ: m“ﬁ
cych z rynku, a raczej przywrdci jednolite reguly W ktorych kwas cytrynowy stosowany jest w roznyc
i zapewni alternatywne Zrédla dostaw. proporc]a'ch. Po dmglé,,’ng podstaw1§ flos.tarczony.ch
danych nie mozna dowie$¢, ze wspomniani uzytkownicy
sprzedawali w gléwnej mierze te produkty, w ktérych
koszt kwasu cytrynowego mial istotne znaczenie. Po
trzecie, przytoczony argument nie zostal poparty
: : : 5 zadnymi dodatkowymi danymi. W zwiazku z tym argu-
4. Interes niepowigzanych importeréw / dty .‘ d d %k . ,. d ylmd W igzk ym arg
ment nie mogt zosta¢ uwzgledniony.
(81)  Niektore zainteresowane strony twierdzily, ze w wyniku
zastosowania kontroli wyrywkowej Komisja otrzymala
wyniki dotyczace tylko najwigkszych —importerow
w Europie, przez co nie otrzymata wystarczajacych infor- 6. Wnioski dotyczace interesu Wspélnoty
macji o wplywie cel na ogromng wigkszos¢ malych
i $rednich importeréw. Zadna strona nie zglaszata jednak (86)  Przedstawiona powyzej dodatkowa analiza dotyczaca
zastrzezeni do doboru préby, dlatego tez probe uznaje sie interesu importeréw i uzytkownikow we Wspdlnocie
za reprezentatywng dla wszystkich importeréw. nie spowodowala zmiany tymczasowych wnioskow
w tym wzgledzie. Nawet jesli w niektérych przypadkach
caly ciezar $rodkéw musiatby zosta¢ poniesiony przez
importeréw/uzytkownikéw, to negatywne skutki finan-
sowe w ich przypadku bylyby w kazdym razie
(82) Biorac pod uwage, ze kwas cytrynowy stanowi prze- nieznaczne. Na tej podstawie uznaje si¢, ze wnioski

cietnie jedynie 1% lacznych przychodéw importeréw,
mozna si¢ spodziewaé, ze clo antydumpingowe nie
bedzie mialo wyraznego wplywu na ogdlne wyniki
przedsiebiorstw.

w zakresie interesu Wsp6lnoty zawarte
w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych nie
ulegaja zmianie. Wobec braku innych uwag zostaja one
niniejszym ostatecznie potwierdzone.
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(88)

(90)

H. OSTATECZNE SRODKI
1. Poziom usuwajacy szkode

Kilka zainteresowanych stron zakwestionowalo poziom
marzy zysku zastosowany na etapie tymczasowym
i stwierdzilo, ze zysk wynoszacy 9 % jest zawyzony,
argumentujac, ze w badanym okresie przemyst wspdlno-
towy wilasciwie nigdy nie osiggnal takiego poziomu
zysku. Nalezy przyzna¢, ze faktycznie tylko jeden produ-
cent wspolnotowy osiaggnat ten poziom, kiedy nie wyste-
powal dumping, tzn. w 2001 r., podczas gdy drugi
producent go nie osiggnal. Metodyka zastosowana
w celu okreslenia poziomu usunigcia szkody zostala
zatem ponownie zbadana i uznano za bardziej odpo-
wiednie zastosowanie jako marzy zysku Sredniej wazonej
marzy zysku osiagnietego przez obu producentéw euro-
pejskich w 2001 r., wynoszacej 6 %.

Na podstawie powyzszych wnioskow stwierdza si¢, zZe
przemyst wspélnotowy moglby zasadnie spodziewal sie
osiagniecia marzy zysku przed opodatkowaniem wyno-
szacej 6 % w sytuacji braku przywozu po cenach
dumpingowych, a zatem taka marza zysku zostala wyko-
rzystana do opracowania ostatecznych ustalen.

Chinskie ceny importowe zostaly poréwnane, w ramach
OD, z niewyrzadzajacymi szkody cenami za produkt
podobny sprzedawany przez przemyst wspélnotowy na
rynku  wspoélnotowym. Niewyrzadzajaca szkody cena
zostala uzyskana poprzez dostosowanie ceny sprzedazy
przemystu wspdlnotowego, aby odzwierciedli¢ skorygo-
wana juz marz¢ zysku. Roéznice wynikajace z tego
poréwnania, wyrazone jako odsetek calkowitej wartosci
CIF, wahaly si¢ miedzy 8,3 % a 42,7 % dla poszczegdl-
nych przedsigbiorstw, z wyjatkiem jednego, tj. wyniosly
mniej niz stwierdzony margines dumpingu.

2. Ostateczne $rodki

Uwzgledniajgc  wnioski dotyczace dumpingu, szkody,
zwigzku przyczynowego i interesu Wspdlnoty oraz
zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego
nalezy nalozy¢ ostateczne clo antydumpingowe na
poziomie najnizszego z  ustalonych  margineséw
dumpingu i szkody, zgodnie z zasadg nizszego cla. We
wszystkich przypadkach, z wyjatkiem jednego, stawka cla
powinna zosta¢ odpowiednio okreslona na poziomie
ustalonej szkody.

01)

92)

(93)

Zgodnie z powyzszym ostateczne cla powinny wynosic,
jak nastepuje:

Proponowane clo

Producent eksportujacy antydur(r;/singowe
Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd 35,7
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd 8,3
RZBC Co. Ltd 36,8
RZBC (Juxian) Co. Ltd. 36,8
TTCA Co., Ltd. 42,7
Yixing Union Biochemical Co. Ltd 32,6
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd 6,6
Weifang Ensign Industry Co. Ltd 33,8
Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 42,7

3. Forma $rodkéw

W trakcie dochodzenia szeiciu producentéw eksportuja-
cych z ChRL zaproponowalo mozliwe do przyjecia zobo-
wiazania cenowe zgodne z art. 8 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego.

Komisja przyjeta decyzja 2008/899/WE (') wyzej wymie-
nione zobowigzania. Rada uznaje, ze zlozone zobowia-
zania usuwaja wyrzadzajacy szkode wplyw dumpingu
oraz ograniczajg w wystarczajagcym stopniu  ryzyko
obejscia Srodkéw.

Aby Komisja i organy celne nadal mogly skutecznie
monitorowal stosowanie si¢ przedsi¢biorstw do zobo-
wigzan, gdy odpowiednim organom celnym skladany
jest wniosek o dopuszczenie do swobodnego obrotu,
zwolnienie z cla antydumpingowego uzaleznione jest
od: (i) przedstawienia faktury w ramach zobowigzania,
ktora jest faktura handlowa zawierajaca co najmniej
informacje i o$wiadczenie przewidziane w zalaczniku;
(i) spelnienia warunku, aby przywozone produkty
zostaly wytworzone, dostarczone i zafakturowane bezpo-
Srednio przez wspomniane przedsi¢biorstwa do pierw-
szego, niezaleznego odbiorcy we Wspdlnocie; oraz
(iliy spelnienia warunku, aby towary zgloszone
i przedstawione do oclenia odpowiadaly dokladnie
opisowi zawartemu w fakturze w ramach zobowigzania.
W przypadku gdy przedstawione wyzej warunki nie sg
spefnione, odpowiednie clo antydumpingowe staje si¢
nalezne w chwili przyjecia zgloszenia o dopuszczenie
do swobodnego obrotu.

(*) Zob. s. 62 niniejszego Dziennika Urzedowego.
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(95 W przypadku gdy Komisja wycofa, na mocy art. 8 ust. 9 objetych kodami CN 2918 14 00 oraz ex 2918 1500 (kod

(100)

rozporzadzenia podstawowego, swojg zgode na zobowig-
zanie z uwagi na naruszenie, w odniesieniu do konkret-
nych transakcji, oraz o$wiadczy, ze odpowiednie faktury
w ramach zobowigzania s3 niewazne, dlug celny
powstaje w chwili przyjecia zgloszenia o dopuszczenie
do swobodnego obrotu w odniesieniu do tych transakgji.

Importerzy powinni by¢ $wiadomi, ze istnieje mozliwosé
powstania dlugu celnego w chwili przyjecia zgloszenia
o dopuszczeniu do swobodnego obrotu, jak opisano
w motywach 94 i 95, co stanowi zwykle ryzyko hand-
lowe, nawet jezeli zobowiazanie przedstawione przez
wytworce, od ktorego bezposrednio lub posrednio naby-
waja oni towary, zostalo przyjete przez Komisje.

Zgodnie z art. 14 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego
organy celne powinny niezwlocznie informowaé Komisje
za kazdym razem, gdy stwierdza oznaki naruszenia
zobowigzania.

Z powodéw okreslonych powyzej zobowiazania przed-
stawione przez producentéw eksportujacych zostaja
uznane za mozliwe do przyjecia przez Komisje,
a zainteresowane przedsigbiorstwa zostaly poinformo-
wane o  podstawowych  faktach,  ustaleniach
i obowigzkach, na ktérych oparta jest zgoda.

W przypadku naruszenia zobowigzaf lub wycofania si¢
z nich, lub tez w przypadku wycofania przez Komisj¢
przyjecia tych zobowiazan, automatycznie stosuje sig,
zgodnie z art. 8 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego,
clo antydumpingowe nalozone przez Rade zgodnie
z jego art. 9 ust. 4.

I. OSTATECZNE POBRANIE CLA TYMCZASOWEGO

Ze wzgledu na ustalong wysoko$¢ marginesu dumpingu
oraz uwzgledniajac poziom szkody wyrzadzonej przemy-
stowi wspolnotowemu, uwaza si¢ za konieczne, aby
kwoty zabezpieczone tymczasowym clem antydumpin-
gowym, nalozonym rozporzadzeniem w sprawie cel
tymczasowych, zostaly ostatecznie pobrane do wysokosci
nalozonego cla ostatecznego. Poniewaz cla ostateczne sa
nizsze od cel tymczasowych, kwoty tymczasowo zabez-
pieczone przekraczajace ostateczng stawke cla antydum-
pingowego powinny zostaé zwolnione,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

1.

Artykut 1

Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe

na przywo6z kwasu cytrynowego i cytrynianu trisodu, dihydratu,

TARIC 2918 1500 10), pochodzacych z Chinskiej Republiki

Ludowe;.

2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego majaca
zastosowanie do ceny netto na granicy Wspélnoty przed ocle-
niem jest nastepujaca dla produktéw opisanych w ust. 1
i wytworzonych przez ponizsze przedsigbiorstwa:

Przedsigbiorstwo

Clo antydumpin-
gowe
(%)

Dodatkowy kod
TARIC

Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd
— No 73, Daging Road, Bengbu
City 233010, prowincja Anhui,
ChRL

35,7

A874

DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd —
West Side of Jincheng Bridge,
Wuxi 214024, prowingja Jiangsu,
ChRL

8,3

A875

RZBC Co., Ltd — No 9 Xinghai
West Road, Rizhao, prowincja
Shandong, ChRL

A876

RZBC (Juxian) Co. Ltd, West
Wing, Chenyang North Road, Ju
County, Rizhao, prowincja Shan-
dong, ChRL

36,8

A877

TTCA Co., Ltd. — West, Wenhe
Bridge North, Anqiu City,
prowincja Shandong, ChRL

42,7

A878

Yixing Union Biochemical Co.,
Ltd — Economic Development
Zone Yixing City 214203,
prowingja Jiangsu, ChRL

A879

Laiwu Taihe Biochemistry Co.,
Ltd, No. 106 Luzhong Large East
Street, Laiwu, prowincja Shan-
dong, ChRL

6,6

A880

Weifang Ensign Industry Co., Ltd,
The West End, Limin Road,
Changle City, prowincja Shan-
dong, ChRL

A882

Wszystkie pozostale przedsigbior-
stwa

42,7

A999

3. Niezaleznie od przepiséw akapitu pierwszego, ostateczne
clo antydumpingowe nie ma zastosowania wobec przywozéw
dopuszczonych do swobodnego obrotu zgodnie z art. 2.

4. Jezeli nie postanowiono inaczej, stosuje si¢ obowigzujace
przepisy dotyczace naleznosci celnych.
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Artykut 2

1. Przywozy zgloszone do dopuszczenia do swobodnego
obrotu, zafakturowane przez przedsigbiorstwa, ktérych zobo-
wiazania zostaly przyjete przez Komisj¢ i ktorych nazwy zostaly
ujete w decyzji 2008/899/WE, z kazdorazowymi zmianami, sg
zwolnione z cla antydumpingowego nalozonego przez art. 1,
pod warunkiem ze:

a) produkty te s3 wytworzone, wyslane i zafakturowane bezpo-
Srednio przez wyzej wymienione przedsigbiorstwa pierw-
szemu niezaleznemu klientowi we Wspdlnocie; oraz

b) produktom tym towarzyszy faktura w ramach zobowigzania,
ktéra jest faktura handlowg zawierajaca co najmniej infor-
magje i o$wiadczenie okreslone w zalaczniku do niniejszego
rozporzadzenia; oraz

¢) towary zgloszone i przedstawione organom celnym odpo-
wiadaja dokladnie opisowi na fakturze w ramach zobowig-
zania.

2. Dlug celny powstaje w chwili przyjecia zgloszenia
o dopuszczenie do swobodnego obrotu:

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 1 grudnia 2008 r.

a) w kazdym przypadku, gdy w odniesieniu do przywozu
okreslonego w ust. 1 zostanie ustalone, ze nie jest spelniony
co najmniej jeden z warunkéw wymienionych w tym
ustepie; lub

b) gdy Komisja wycofa swoja zgode na zobowigzanie, zgodnie
z art. 8 ust. 9 rozporzadzenia (WE) nr 384/96, rozporza-
dzeniem lub decyzja, ktdre(-a) odnosi si¢ do konkretnych
transakcji, oraz gdy Komisja stwierdzi, ze odpowiednie
faktury w ramach zobowigzania sg niewazne.

Artykut 3

Kwoty zabezpieczone zgodnie z rozporzgdzeniem (WE) nr
488/2008 zostaja ostatecznie pobrane wedlug stawki ostatecz-
nego cla nalozonego zgodnie z art. 1 niniejszego rozporzadze-
nia. Kwoty zabezpieczone przekraczajace ostateczna kwote cla
zostajg zwolnione.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

W imieniu Rady
H. NOVELLI
Przewodniczgcy
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W fakturze handlowej towarzyszacej sprzedazy przez dane przedsigbiorstwo do Wspdlnoty produktéw w ramach zobo-
wiazania powinny by¢ wskazane nastepujace elementy:

1.

Naglowek ,FAKTURA HANDLOWA TOWARZYSZACA TOWAROM OBJETYM ZOBOWIAZANIEM”.

. Nazwa przedsigbiorstwa wystawiajacego wymieniong fakture handlows.

. Numer faktury handlowe;.

. Data wystawienia faktury handlowe;.

. Dodatkowy kod TARIC, w ramach ktérego towary zawarte w fakturze maja by¢ odprawione na granicy Wspdlnoty.

. Dokladny opis towaréw, zawierajacy:

— numer kodu produktu (PCN) uzywany do celéw zobowigzania,
— opis stowny towaréw odpowiadajacy danemu PCN,

— numer kodu produktu w przedsigbiorstwie (CPC),

— kod TARIC,

— ilo$¢ (podawana w tonach).

. Opis warunkow sprzedazy, w tym:

— cena za tong,
— zastosowane warunki platnosci,
— zastosowane warunki dostawy,

— laczne dyskonta i rabaty.

. Nazwa przedsi¢cbiorstwa bedgcego importerem we Wspdlnocie, na rzecz ktorego przedsigbiorstwo bezposrednio

wystawito dang fakture handlowa, zalaczona do towaréw bedacych przedmiotem zobowigzania.

. Nazwisko pracownika przedsi¢biorstwa, ktory wystawit fakture, oraz ponizsze podpisane oéwiadczenie:

,Ja, nizej podpisany, o§wiadczam, Ze sprzedaz na bezposredni wywéz do Wspdlnoty Europejskiej towardw ujetych
w niniejszej fakturze jest dokonywana w zakresie i na warunkach zobowigzania ztozonego przez [PRZEDSIEBIOR-
STWO] i przyjetego przez Komisje Europejska na mocy decyzji 2008/899/WE. Oswiadczam, ze informacje zawarte
w niniejszej fakturze sa pelne i zgodne z prawda.”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1194/2008

z dnia 2 grudnia 2008 r.

ustanawiajace standardowe wartosci celne w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych
OWoCowW i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajagce wspdlng organizacje
rynkow rolnych oraz przepisy szczegblowe dotyczace niekto-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspélnej
organizacji rynku”) ('),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1580/2007
z dnia 21 grudnia 2007 r. ustanawiajace przepisy wykonawcze
do rozporzadzen Rady (WE) nr 2200/96, (WE) nr 2201/96
i (WE) nr 1182/2007 w scktorze owocoéw i warzyw (%),
w szczegblnosci jego art. 138 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

Rozporzadzenie (WE) nr 1580/2007 przewiduje, w zasto-
sowaniu wynikow wielostronnych negocjacji handlowych
Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania przez Komisje stan-
dardowych wartosci celnych dla przywozu z krajéw trzecich,
w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w czesci
A zalacznika XV do wspomnianego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartoéci celne w przywozie, o ktérych mowa
w art. 138 rozporzadzenia (WE) nr 1580/2007, sa ustalone
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem 3 grudnia
2008 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 grudnia 2008 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 350 z 31.12.2007, s. 1.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK
Standardowe warto$ci celne w przywozie dla ustalania ceny wejécia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajow trzecich (1) Standardowa staw}(a celna
w przywozie

0702 00 00 MA 56,3
TR 106,2

77 81,3

0707 00 05 JO 167,2
MA 59,1

TR 146,5

77 1243

0709 90 70 JO 230,6
MA 71,0

TR 108,7

77 136,8

080510 20 BR 44,6
TR 57,3

ZA 44,6

77 48,8

08052010 MA 65,0
TR 65,0

77 65,0

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, HR 49,2
080520 90 IL 74,6
TR 60,2

77 61,3

08055010 MA 64,0
TR 61,7

ZA 79,4

77 68,4

0808 10 80 CA 89,4
CL 67,1

CN 73,2

MK 33,4

us 110,9

ZA 114,6

77 81,4

0808 20 50 CN 49,8
TR 103,0

us 147,8

77 100,2

(") Nomenklatura krajéow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,ZZ"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.




L 323/18 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 3.12.2008
ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1195/2008
z dnia 2 grudnia 2008 r.
zatwierdzajace inne niz nieznaczne zmiany specyfikacji nazwy zarejestrowanej w rejestrze
chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczen geograficznych (Scottish Farmed
Salmon (ChOG))
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (2 Poniewaz proponowane zmiany nie s3 nieznaczne

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 510/2006 z dnia
20 marca 2006 r. w sprawie ochrony oznaczen geograficznych
i nazw pochodzenia produktéw rolnych i $rodkéw spozy-
wezych (1), w szczegdlnosci jego art. 7 ust. 4 akapit pierwszy,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Zgodnie z art. 9 ust. 1 akapit pierwszy i w zastosowaniu
art. 17 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 510/2006 Komisja
przeanalizowala wniosek  Zjednoczonego Krdlestwa
w sprawie zatwierdzenia zmiany elementoéw specyfikacji
chronionej nazwy pochodzenia ,Scottish Farmed
Salmon”, zarejestrowanej na mocy rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 2400/96 () zmienionego rozporzadze-
niem (WE) nr 1437/2004 ().

w rozumieniu art. 9 rozporzadzenia (WE) nr
510/2006, Komisja opublikowala w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej wniosek o wprowadzenie zmian na
mocy art. 6 ust. 2 akapit pierwszy wymienionego rozpo-
rzadzenia (*). Poniewaz do Komisji nie wplynelo zadne
o$wiadczenie o sprzeciwie zgodnie z art. 7 rozporzadze-
nia (WE) nr 510/2006, nalezy zatwierdzi¢ przedmiotowe
zmiany,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Niniejszym zatwierdza si¢ zmiany specyfikacji opublikowane
w  Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej dotyczace nazwy
wymienionej w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 grudnia 2008 r.

() Dz.U. L 93 z 31.3.2006, s. 12.
() Dz.U. L 327 z 18.12.1996, s. 11.
() Dz.U. L 265 z 12.8.2004, s. 3.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji

() Dz.U. C 76 z 27.3.2008, s. 28.
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ZALACZNIK

Produkty rolne przeznaczone do spozycia przez ludzi wymienione w zalaczniku I do Traktatu:
Klasa 1.7. Swieze ryby, malze i skorupiaki oraz produkty wytwarzane z nich
ZJEDNOCZONE KROLESTWO
Scottish Farmed Salmon (ChOG)



L 323/20

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

3.12.2008

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1196/2008

z dnia 2 grudnia 2008 r.

ustalajgce wspolczynniki majace zastosowanie do zbéz wywozonych w postaci szkockiej whisky
na okres 2008/2009

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajagce wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegblowe dotyczace niekto-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspélnej
organizacji rynku”) ('), w szczegdlnosci jego art. 162 ust. 3,

uwzgledniajagc  rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1670/2006
z dnia 10 listopada 2006 r. ustanawiajace niektdre szczegdlowe
zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1784/2003
w zakresie ustalania i przyznawania dostosowanych refundacji
w odniesieniu do produktéw zbozowych wywozonych
w  postaci  niektérych  napojow  spirytusowych (3),
w szczegolnosci jego art. 5,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Artykul 4 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1670/2006
przewiduje, ze ilosciami zbdz, dla ktérych przyznawana
jest refundacja wywozowa, s3 ilosci objete kontrolg
i poddane destylacji oraz wazone przy zastosowaniu
wspolczynnika ustalanego corocznie w stosunku do
kazdego zainteresowanego paristwa czlonkowskiego.
Wspélczynnik ten wyraza stosunek miedzy catkowitymi
iloSciami wywiezionymi i calkowitymi ilo$ciami wprowa-
dzonymi do obrotu danych napojéw spirytusowych na
podstawie tendencji odnotowanych w odniesieniu do
tych ilosci w okresie odpowiadajacym przecigtnemu
okresowi dojrzewania danego napoju spirytusowego.

(2) W S$wietle informacji przedstawionych przez Zjedno-
czone Krélestwo dotyczacych okresu od dnia 1 stycznia

do dnia 31 grudnia 2007 r., przecigtny okres dojrze-
wania w 2007 r. wynosit dla szkockiej whisky osiem lat.

() W zwiazku z powyzszym nalezy ustali¢ wspolczynniki
dla okresu od dnia 1 pazdziernika 2008 r. do dnia
30 wrzesnia 2009 r.

4)  Artykut 10 protokotu 3 do Porozumienia o Europejskim
Obszarze Gospodarczym wyklucza przyznawanie refun-
dagji przy wywozie do Liechtensteinu, Islandii i Norwegii.
Ponadto Wspélnota zawarla z niektérymi panstwami
trzecimi umowy znoszace refundacje wywozowe.
W zwigzku z tym oraz zgodnie z art. 7 ust. 2 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1670/2006 nalezy to uwzgledni¢ przy
obliczaniu wspoélczynnika na okres 2008/2009,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W okresie od dnia 1 pazdziernika 2008 r. do dnia 30 wrze$nia
2009 r. warto$¢ wspélczynnikéw przewidzianych w art. 4
rozporzadzenia (WE) nr 1670/2006, majacych zastosowanie
do zbéz wykorzystywanych w Zjednoczonym Krélestwie do
wytwarzania szkockiej whisky, jest rowna wartoSci podanej
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem jego opubli-
kowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 pazdziernika
2008 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 grudnia 2008 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 312 z 11.11.2006, s. 33.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

Wspolczynniki majace zastosowanie do Zjednoczonego Krélestwa

Wspdlczynnik stosowany do

Okres obowigzywania jeczmienia przetworzonego na stod
wykorzystywanego do wytwarzania
whisky stodowej

zb6z wykorzystywanych do
wytwarzania whisky zbozowej

Od dnia 1 pazdziernika 2008 r. do dnia 0,235 0,234
30 wrzesnia 2009 r.




L 323/22 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 3.12.2008
ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1197/2008
z dnia 1 grudnia 2008 r.
ustanawiajace zakaz polowéw morszczuka w wodach WE obszaréw Ila oraz IV przez statki
plywajace pod bandera Niderlandéw
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (3)  Nalezy zatem zakazal polowdw, przechowywania na

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspoélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasoboéw rybotéwstwa w ramach wspdlnej polityki
rybolowstwa (1), w szczegdlnosci jego art. 26 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia
12 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace system kontroli majacy
zastosowanie  do  wspélnej  polityki  ryboléwstwa (2),
w szczegdlnosci jego art. 21 ust. 3,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/2008 z dnia
16 stycznia 2008 r. ustalajace uprawnienia do polowow
na rok 2008 i zwigzane z nimi warunki dla pewnych
stad ryb i grup stad ryb, stosowane na wodach terytorial-
nych Wspdlnoty oraz w odniesieniu do statkéw wspdl-
notowych na wodach, na ktérych wymagane sa ograni-
czenia potowowe (%), okre$la kwoty na rok 2008.

(2)  Wedlug informacji przekazanych Komisji statki plywajace
pod bandera panstwa czlonkowskiego okreslonego
w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia lub zareje-
strowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na polowy stada w nim okreslonego przyznana
na rok 2008.

statku, przeladunku i wyladunku ryb pochodzacych
z tego stada,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowowa przyznang na rok 2008 panstwu czlonkow-
skiemu okreslonemu w zalaczniku do niniejszego rozporzadze-
nia w odniesieniu do stada w nim okre$lonego uznaje si¢ za

wyczerpang z dniem wymienionym w tym zalaczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem okreslonym w zalaczniku do niniejszego rozporzadze-
nia zakazuje si¢ polowow stada okreslonego w tym zalgczniku
przez statki plywajace pod bandera panstwa czlonkowskiego
w nim okreSlonego lub zarejestrowane w tym panstwie czton-
kowskim. Zakazuje si¢ przechowywania na statku, przefadunku
i wyladunku ryb pochodzacych z tego stada zlowionych przez
te statki po tej dacie.

Artykut 3
Wejscie w zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastgpujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 1 grudnia 2008 r.

() DzU. L 358 z 31.12.2002, s. 59.
() Dz.U. L 261 z 20.10.1993, s. 1.
() Dz.U. L 19 z 23.1.2008, s. 1.

W imieniu Komisji
Fokion FOTIADIS

Dyrektor Generalny ds. Gospodarki Morskiej

i Rybotéwstwa



3.12.2008 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 323/23

ZALACZNIK
Nr 63/T&Q
Pafistwo cztonkowskie NDL
Stado HKE/2AC4-C
Gatunek Morszczuk (Merluccius merluccius)
Obszar Wody WE obszaréw Ila oraz IV
Data 9.10.2008




L 323/24 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 3.12.2008
ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1198/2008
z dnia 1 grudnia 2008 r.
ustanawiajace zakaz polowéw halibuta niebieskiego na obszarze NAFO 3LMNO przez statki
plywajace pod bandera Estonii
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (3)  Nalezy zatem zakazal polowdw, przechowywania na

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspoélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasoboéw rybotéwstwa w ramach wspdlnej polityki
rybolowstwa (1), w szczegdlnosci jego art. 26 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia
12 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace system kontroli majacy
zastosowanie  do  wspélnej  polityki  ryboléwstwa (2),
w szczegdlnosci jego art. 21 ust. 3,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/2008 z dnia
16 stycznia 2008 r. ustalajace uprawnienia do polowow
na 2008 r. i zwigzane z nimi warunki dla pewnych stad
ryb i grup stad ryb, stosowane na wodach terytorialnych
Wspélnoty oraz w odniesieniu do statkéw wspélnoto-
wych na wodach, na ktérych wymagane sa ograniczenia
polowowe (%), okresla kwoty na rok 2008.

(2)  Wedlug informacji przekazanych Komisji statki plywajace
pod bandera panstwa czlonkowskiego okreslonego
w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia lub zareje-
strowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na polowy stada w nim okreslonego przyznana
na 2008 r.

statku, przeladunku i wyladunku ryb pochodzacych
z tego stada,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowows przyznana na 2008 r. panstwu czlonkow-
skiemu okreslonemu w zalaczniku do niniejszego rozporzadze-
nia w odniesieniu do stada w nim okre$lonego uznaje si¢ za
wyczerpang z dniem wymienionym w tym zalaczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem okreslonym w zalaczniku do niniejszego rozporzadze-
nia zakazuje si¢ polowow stada okreslonego w tym zalgczniku
przez statki plywajace pod bandera panstwa czltonkowskiego
w nim okreslonego lub zarejestrowane w tym panstwie czton-
kowskim. Zakazuje si¢ przechowywania na statku, przefadunku
i wyladunku ryb pochodzacych z tego stada zlowionych przez
te statki po tej dacie.

Artykut 3
Wejscie w zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastgpujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 1 grudnia 2008 r.

() DzU. L 358 z 31.12.2002, s. 59.
() Dz.U. L 261 z 20.10.1993, s. 1.
() Dz.U. L 19 z 23.1.2008, s. 1.

W imieniu Komisji
Fokion FOTIADIS

Dyrektor Generalny ds. Gospodarki Morskiej

i Rybotéwstwa
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ZALACZNIK
Nr 52/T&Q
Pafistwo cztonkowskie EST
Stado GHL/N3LMNO
Gatunek Halibut niebieski (Reinhardtius hippoglossoides)
Obszar NAFO 3LMNO
Data 18.9.2008




L 323/26

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1199/2008

z dnia 2 grudnia 2008 r.

w sprawie pozwolefi na przywo6z czosnku w podokresie od dnia 1 marca do dnia 31 maja 2009 r.

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspodlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspdlng organizacje
rynkow rolnych oraz przepisy szczegblowe dotyczace niekto-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspélnej
organizacji rynku”) (1),

uwzgledniajagc rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1301/2006
z dnia 31 sierpnia 2006 r. ustanawiajace wspélne zasady zarzg-
dzania kontyngentami taryfowymi na przywéz produktow
rolnych, podlegajacymi systemowi pozwolen na przywoz (%),
w szczegolnosci jego art. 7 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 341/2007 (}) otwiera
kontyngenty taryfowe i ustanawia zarzgdzanie nimi
oraz wprowadza system pozwolen na przywoz
i $wiadectw pochodzenia czosnku i innych produktéw
rolnych przywozonych z krajow trzecich.

(2)  Iosci, w odniesieniu do ktérych tradycyjni importerzy
i nowi importerzy ztozyli wnioski o wydanie pozwolenia
typu ,A” w ciggu pierwszych pigciu dni roboczych naste-
pujacych po 15 dniu listopada 2008 r., zgodnie z art. 10
ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 341/2007, przewyzszaja

iloci przewidziane dla produktéw pochodzacych z Chin,
Argentyny, i wszystkich krajéw trzecich innych niz
Chiny i Argentyna.

(3)  Wobec powyzszego, zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadze-
nia (WE) nr 1301/2006, w chwili obecnej nalezy okresli¢
zakres, w jakim wnioski o wydanie pozwolenia typu ,A”
przestane Komisji do korica listopada 2008 r. moga
zostaé zrealizowane zgodnie z art. 12 rozporzadzenia
(WE) nr 341/2007,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Whioski o wydanie pozwolenia na przywoéz typu ,A” zlozone
zgodnie z art. 10 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 341/2007
w ciggu pierwszych pieciu dni roboczych nastepujacych po
15 dniu listopada 2008 r. i przestane Komisji do dnia korica
listopada 2008 r. sa realizowane zgodnie z wartoscig procen-
towa ilosci, ktorych dotyczy wniosek, okreslong w zalaczniku
do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu jego opubli-
kowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 grudnia 2008 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() DzU. L 238 z 1.9.2006, s. 13.
() DzU. L 90 z 30.3.2007, s. 12.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

Pochodzenie Numer porzadkowy Wspbdtezynnik przydziatu
Argentyna
— Tradycyjni importerzy 09.4104 78,613107 %
— Nowi importerzy 09.4099 1,125730 %
Chiny
— Tradycyjni importerzy 09.4105 22,581466 %
— Nowi importerzy 09.4100 0,460126 %
Pozostale kraje trzecie
— Tradycyjni importerzy 09.4106 100 %
— Nowi importerzy 09.4102 18,349317 %
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1200/2008
z dnia 2 grudnia 2008 r.
zmieniajagce rozporzadzenie (WE) nr 1186/2008 ustalajgce nalezno$ci celne przywozowe
w sektorze zb6z majace zastosowanie od dnia 1 grudnia 2008 r.
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (2)  Poniewaz obliczona $rednia naleznosci celnych przywo-

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspoélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajagce wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegblowe dotyczace niekto-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspélnej
organizacji rynku”) ('),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1249/96 z dnia
28 czerwca 1996 r. w sprawie zasad stosowania (naleznosci
przywozowe w sektorze zbdz) rozporzadzenia Rady (EWG) nr
1766/92 (%), w szczegdlnosci jego art. 2 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Naleznosci celne przywozowe w sektorze zbdéz majace
zastosowanie od dnia 1 grudnia 2008 r. zostaly ustalone
w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1186/2008 (3).

zowych r6zni si¢ o 5 EUR/t od ustalonej naleznosci,
nalezy wprowadzi¢ odpowiednia korekte naleznosci
celnych przywozowych ustalonych w rozporzadzeniu
(WE) nr 1186/2008.

(3)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE)
nr 1186/2008,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Zakaczniki I i II do rozporzadzenia (WE) nr 1186/2008 zast¢-
puje si¢ zalacznikiem do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu jego opubli-

kowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 3 grudnia 2008 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 grudnia 2008 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 161 z 29.6.1996, s. 125.
() Dz.U. L 319 z 29.11.2008, s. 56.

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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Nalezno$ci celne przywozowe na produkty, o ktérych mowa w art. 136 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr
1234/2007, majace zastosowanie od dnia 3 grudnia 2008 r.

ZALACZNIK |

Kod CN Wyszczegolnienie towaréw Naleinoisvpgém‘)’zowa 0

1001 10 00 PSZENICA twarda wysokiej jakosci 0,00
$redniej jakosci 0,00

niskiej jakosci 0,00

1001 90 91 PSZENICA zwyczajna, do siewu 0,00
ex 1001 90 99 PSZENICA zwyczajna wysokiej jakosci, inna niz do siewu 0,00
1002 00 00 ZYTO 35,10
100510 90 KUKURYDZA siewna, inna niz hybryda 27,72
1005 90 00 KUKURYDZA, inna niz do siewu () 27,72
1007 00 90 Ziarno SORGO, inne niz hybryda do siewu 35,10

(") W przypadku towaréw przywozonych do Wspdlnoty przez Ocean Atlantycki lub przez Kanal Sueski, zgodnie z art. 2 ust. 4
rozporzgdzenia (WE) nr 1249/96, importer moze skorzysta¢ z obnizki naleznosci celnych o:

— 3 EURJt, jesli port wyladunkowy znajduje si¢ na Morzu Srédziemnym,

— 2 EURJt, jesli port wyladunkowy znajduje si¢ w Danii, Estonii, Irlandii, na Lotwie, Litwie, w Polsce, Finlandii, Szwecji, Wielkiej

Brytanii lub na atlantyckim wybrzezu Pétwyspu Iberyjskiego.

(*) Importer moze skorzysta¢ z obnizki o stala stawke zryczaltowang w wysokosci 24 EURJt, jesli spetnione zostaly warunki ustanowione

w art. 2 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1249/96.
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ZALACZNIK II

Czynniki uwzglednione przy obliczaniu naleznosci ustalonych w zataczniku I

28.11.2008-1.12.2008

1) Srednie z okresu rozliczeniowego okreslonego w art. 2 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1249/96:

2

)

(EURJt)
P . Pszenica Pszenica Pszenica
szenica 0 Kukurydza | twarda wysokiej | twarda $redniej | twarda niskiej Jeczmien
zwyczajna jakosci jakosci (%) jakosci (%)
Gielda Minnéapolis Chicago — — —
Notowanie 190,56 108,51 — — — —
Cena FOB USA — — 241,10 231,10 211,10 114,32
Premia za Zatoke — 10,79 — — — —
Premia za Wielkie Jeziora 27,27 — — — —

(") Premia dodatnia w wysokosci 14 EUR/t wlaczona (art. 4 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1249/96).
(%) Premia ujemna w wysokosci 10 EURJt (art. 4 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1249/96).
(}) Premia ujemna w wysokosci 30 EUR/t (art. 4 ust. 3 rozporzgdzenia (WE) nr 1249/96).

Srednie z okresu rozliczeniowego okreslonego w art. 2 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1249/96:

Koszt frachtu: Zatoka Meksykanska—Rotterdam:

Koszt frachtu: Wielkie Jeziora—Rotterdam:

11,45 EURJt

8,98 EUR|t
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DYREKTYWY

DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY 2008/102/WE
z dnia 19 listopada 2008 r.

zmieniajaca dyrektywe Rady 79/409/EWG w sprawie ochrony dzikiego ptactwa w odniesieniu do
uprawniefi wykonawczych przyznanych Komisji

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspodlnote Europejska,
w szczegblnosci jego art. 175 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego (1),

po konsultacji z Komitetem Regiondw,

stanowigc zgodnie z procedurg okreslong w art. 251 Trak-
tatu (%),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Dyrektywa Rady 79/409/EWG (°) przewiduje przyjecie
niektorych  Srodkéw  zgodnie z  decyzja Rady
1999/468/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajaca
warunki wykonywania uprawniefi wykonawczych przy-
znanych Komisji ().

() Dz.U. C 211 z 19.8.2008, s. 46.

(%) Opinia Parlamentu Europejskiego z dnia 8 lipca 2008 r. (dotychczas
nieopublikowana w Dzienniku Urzgdowym) oraz decyzja Rady
z dnia 27 pazdziernika 2008 r.

() Dz.U. L 103 z 25.4.1979, s. 1.

(4 Dz.U. L 184 z 17.7.1999, s. 23.

(2)  Decyzja 1999/468/WE zostala zmieniona decyzja Rady
2006/512|WE (°), ktéra wprowadzila procedure regula-
cyjna polaczong z kontrola w odniesieniu do przyjmo-
wania Srodkéw o zasiggu ogdlnym, majacych na celu
zmiang elementéw innych niz istotne aktu podstawo-
wego przyjetego zgodnie z procedura przewidziang
w art. 251 Traktatu, miedzy innymi poprzez wykreslenie
niektérych z tych elementéw lub uzupelnienie aktu
nowymi elementami innymi niz istotne.

(3)  Zgodnie z o$wiadczeniem Parlamentu Europejskiego,
Rady i Komisji (°) dotyczacym decyzji 2006/512|WE,
aby procedura regulacyjna polaczona z kontrolg miala
zastosowanie do aktéw przyjetych zgodnie z procedura
przewidziang w art. 251 Traktatu, ktére weszly juz
w zycie, akty te muszg zosta¢ dostosowane zgodnie ze
stosownymi procedurami.

(4)  Komisja powinna zostaé w szczegdlnosci upowazniona
do zmiany niektrych zalacznikéw do  dyrektywy
79[409/EWG w kontekscie postepu naukowo-technicz-
nego. Poniewaz $rodki te majg zasigg ogdlny i maja na
celu zmiang elementéw innych niz istotne dyrektywy
79/409/EWG, miedzy innymi poprzez jej uzupelnienie
nowymi elementami innymi niz istotne, muszg one
zostal przyjete zgodnie z procedura regulacyjng pola-
czong z kontrolg, okreslong w art. 5a decyzji
1999/468/WE.

(5)  Dyrektywa 79/409/EWG powinna zatem zosta¢ odpo-
wiednio zmieniona.

(6)  Poniewaz zmiany do dyrektywy 79/409[EWG wprowa-
dzane niniejsza dyrektywa sa natury technicznej
i dotycza wylacznie procedury komitetu, nie wymagaja
one transpozycji przez panstwa czlonkowskie. Nie ma
wiec potrzeby ustanawiania przepiséw z tym zwigza-

nych,

(°) Dz.U. L 200 z 22.7.2006, s. 11.

() Dz.U. C 255 z 21.10.2006, s. 1.
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PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1

W dyrektywie 79/409[EWG wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

artykut 15 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 15

Przyjmowane s3 wszelkie zmiany, jakie s3 niezbedne do
dostosowania zalgcznikéw i V do postepu naukowo-tech-
nicznego, oraz zmiany, o ktérych mowa w art. 6 ust. 4
akapit drugi. Srodki te, majace na celu zmiang elementéw
innych niz istotne niniejszej dyrektywy, przyjmuje sie
zgodnie z procedura regulacyjna polaczona z kontrols,
o ktérej mowa w art. 17 ust. 2.”;

artykut 17 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 17

1. Komisja jest wspierana przez Komitet ds. Dostoso-
wania do Postgpu Naukowo-Technicznego.

2. W przypadku odniesienia do niniejszego ustgpu stosuje
si¢ art. 5a ust. 1-4 oraz art. 7 decyzji 1999/468/WE,
z uwzglednieniem przepiséw jej art. 8.”.

Artykut 2
Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
Artykut 3

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do pafistw cztonkowskich.

Sporzadzono w Strasburgu, dnia 19 listopada 2008 r.

W imieniu Parlamentu W imieniu Rady
EuroP'e)sklego J-P. JOUYET
H-G. POTTERING Przewodniczgcy
Przewodniczgcy
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DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY 2008/106/WE
z dnia 19 listopada 2008 r.
w sprawie minimalnego poziomu wyszkolenia marynarzy (Wersja przeksztalcona)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
PARLAMENT EUROPEJSKI i RADA UNII EUROPEJSKIEJ, (4)  Jednolity poziom szkolenia majacego na celu przyznanie

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,
w szczegdlnosci jego art. 80 ust. 2,

uwzgledniajac wniosek Komisji,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
Spotecznego (1),

po konsultacji z Komitetem Regiondw, ©)

stanowigc zgodnie z procedurg okreslong w art. 251 Trak-
tatu (%),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Dyrektywa 2001/25/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 4 kwietnia 2001 r. w sprawie minimalnego
poziomu wyszkolenia marynarzy (*) zostala kilkakrotnie
znaczaco zmieniona (%). Ze wzgledu na nowe zmiany tej
dyrektywy, dla zachowania przejrzystosci, przepisy te
powinny zostaé przeksztalcone.

(2)  Dzialania, jakie maja by¢ podjete na poziomie wspdlno- (8)
towym w dziedzinie bezpieczefistwa na morzu oraz
zapobiegania zanieczyszczeniu morza, powinny by¢
zgodne z zasadami i normami uzgodnionymi na forum
miedzynarodowym.

(3) W celu utrzymania i rozwijania poziomu wiedzy oraz
umiejetnosci w sektorze morskim Wspdlnoty konieczne
jest zwrécenie odpowiedniej uwagi na szkolenie morskie
i status marynarzy we Wspodlnocie.

() Dz.U. C 151 z 17.6.2008, s. 35.

(%) Opinia Parlamentu Europejskiego z dnia 17 czerwca 2008 r.
(dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzgdowym) i decyzja
Rady z dnia 20 pazdziernika 2008 r.

() Dz.U. L 136 z 18.5.2001, s. 17.

() Zob. zalgcznik 11 czesé A.

Swiadectw uprawnien zawodowych marynarzom powi-
nien zostal zapewniony w interesie bezpieczefistwa na
morzu.

Dyrektywa 2005/36/WE  Parlamentu  Europejskiego
i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie uznawania
kwalifikacji zawodowych (°) znajduje zastosowanie do
zawodow morskich objetych niniejsza  dyrektywa.
Pomoze ona wspiera¢ zgodno$¢ ze zobowigzaniami
okreslonymi w Traktacie, znoszacymi przeszkody
w zakresie swobodnego przeplywu oséb i ustug miedzy
panstwami cztonkowskimi.

Wzajemne uznawanie dyploméw i $Swiadectw przewi-
dziane na podstawie dyrektywy 2005/36/WE nie
zapewnia zawsze znormalizowanego poziomu wyszko-
lenia wszystkich marynarzy odbywajacych stuzbe na
pokladzie statkéw pod banderg panstwa czlonkowskiego.
Jednakze jest to istotne z punktu widzenia bezpieczen-
stwa na morzu.

Istotne jest w zwigzku z tym okreSlenie minimalnego
poziomu wyszkolenia marynarzy we Wspdlnocie. Ten
poziom powinien opiera¢ si¢ na standardach dotyczacych
szkolenia uzgodnionych juz na poziomie migdzynaro-
dowym, tj. Migdzynarodowej konwencji o wymaganiach
w zakresie wyszkolenia marynarzy, wydawania im $wia-
dectw oraz pelnienia wacht Migdzynarodowej Organizacji
Morskiej (IMO) (konwencja STCW) z 1978 r., zmienionej
w 1995 r. Wszystkie pafistwa czlonkowskie s3 stronami
tej konwencji.

Panistwa czlonkowskie moga okresli¢ standardy wyzsze
od minimalnych standardéw okre$lonych w konwencji
STCW 1i niniejszej dyrektywie.

Prawidla konwencji STCW zalaczone do niniejszej dyre-
ktywy powinny zostal uzupelnione o obowigzkowe
przepisy zawarte w cze$ci A Kodu dotyczgcego wyszko-
lenia czlonkéw zaldg, wydawania dyploméw oraz
pelienia wacht (kodu STCW). Cze¢$¢ B kodu STCW
zawiera zalecane wytyczne majace na celu wsparcie
stron konwencji STCW oraz podmiotéw wiaczonych
w jej wykonywanie, stosowanie lub wprowadzanie
w zycie jej Srodkow celem pelnej realizacji konwencji
w sposéb jednolity.

() DzU. L 255 z 30.9.2005, s. 22.
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(10) Celem wzmocnienia bezpieczenstwa na morzu oraz lenia, konieczna jest procedura wstgpnego uznawania

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

zapobiegania zanieczyszczeniu morza w niniejszej dyrek-
tywie powinny zosta¢ okreslone minimalne okresy odpo-
czynku dla personelu wachtowego zgodnie z konwencja
STCW. Przepisy takie powinny by¢ stosowane bez
uszczerbku dla przepisow dyrektywy Rady 1999/63|WE
z dnia 21 czerwca 1999 r. dotyczacej Umowy w sprawie
organizacji czasu pracy marynarzy, przyjetej przez
Stowarzyszenie ~Armatoréw Wspdlnoty  Europejskiej
(ECSA) i Federacje Zwiazkow Zawodowych Pracownikéw
Transportu w Unii Europejskiej (FST) ().

Panistwa cztonkowskie powinny przewidzied
i egzekwowac szczegélne Srodki w celu zapobiegania
oszustwom zwigzanym ze $wiadectwami kompetencji
oraz karania takich oszustw, jak réwniez kontynuowaé
w ramach IMO wysitki celem osiagnigcia surowych
i  mozliwych do  wyegzekwowania  porozumief
w sprawie zwalczania takich praktyk na calym s$wiecie.

Celem zwigkszenia bezpieczenstwa na morzu oraz zapo-
biegania stratom w ludziach i zanieczyszczeniu
morskiemu nalezy usprawni¢ komunikacje miedzy czton-
kami zatdg na pokladzie statkow plywajacych na wodach
Wspdlnoty.

Personel na pokladzie statkéw pasazerskich wyznaczony
do pomocy pasazerom w przypadkach zagrozenia powi-
nien by¢ w stanie porozumiewac si¢ z pasazerami.

Zalogi pehniace stuzbe na pokladzie tankowcéw przewo-
zacych ladunki trujace lub zanieczyszczajace powinny
by¢ w stanie skutecznie radzi¢ sobie z zapobieganiem
wypadkom oraz sytuacjami niebezpiecznymi. Najwaz-
niejsze jest, aby ustanowiona zostala wlasciwa komuni-
kacja miedzy kapitanem, oficerami i marynarzami, obej-
mujaca wymogi przewidziane w niniejszej dyrektywie.

Nalezy zapewnié, aby poziom wiedzy fachowej mary-
narzy posiadajacych Swiadectwa wydane przez panstwa
trzecie, odbywajacych stuzbe na pokladach statkow
wspolnotowych, byt réwnowazny z wymaganiami
konwencji STCW. Niniejsza dyrektywa powinna usta-
nowi¢ procedury i wspélne kryteria uznawania przez
panstwa czlonkowskie $wiadectw wydanych przez
panstwa trzecie opartych na wymogach dotyczacych
szkolenia 1 wydawania $wiadectw uzgodnionych
w ramach konwencji STCW.

W interesie bezpieczefistwa na morzu panstwa czlon-
kowskie powinny uznawal kwalifikacje dowodzace
wymaganego poziomu wyszkolenia jedynie jesli sa one
wydane przez lub w imieniu stron konwencji STCW
okreslonych przez Komitet ds. Bezpieczefistwa na
Morzu (MSC) Migdzynarodowej Organizacji Morskiej
jako te, ktore wykazaly, i wcigz wykazuja, pelng skutecz-
nos¢ w spelianiu standardow okreslonych w  tej
konwencji. Aby wypetié luke czasowa do chwili uzys-
kania przez MSC zdolnosci do dokonania takiego okres-

() Dz.U. L 167 z 2.7.1999, s. 33.

17)

(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

Swiadectw.

W odpowiednich przypadkach nalezy przeprowadzaé
inspekcje  instytutéw  morskich oraz  programéw
i kurséw szkoleniowych. Nalezy zatem okresli¢ kryteria
takich inspekgji.

Komisje ~w  wykonywaniu  zadan  zwigzanych
z uznawaniem $wiadectw wydanych przez osrodki szko-
leniowe lub administracje panstw trzecich powinien
wspiera¢ komitet.

Europejska Agencja ds. Bezpieczefistwa na Morzu usta-
nowiona rozporzadzeniem (WE) nr 1406/2002 Parla-
mentu Europejskiego i Rady () powinna pomagal
Komisji w sprawdzaniu, czy panistwa czlonkowskie spel-
niaja wymagania okre$lone w niniejszej dyrektywie.

Od panstw czlonkowskich, jako wiladz portowych,
wymaga si¢ wzmocnienia bezpieczeristwa oraz zapobie-
gania zanieczyszczeniom wod Wspdlnoty przez priory-
tetowa inspekcje statkow plywajacych pod banderg
panstwa trzeciego, ktdére nie ratyfikowalo konwencji
STCW, zapewniajgc tym samym, by jednostki pod
bandera panstwa trzeciego nie byly traktowane
w sposéb uprzywilejowany.

Wiasciwe jest objecie niniejsza dyrektywa przepisow
dotyczacych kontroli przeprowadzanych przez parnistwa
portu, do czasu zmiany dyrektywy Rady 95/21/WE (%)
w sprawie kontroli panstwa portu zeglugi morskiej
celem przeniesienia do tej dyrektywy zawartych
w niniejszej dyrektywie przepisow w sprawie kontroli
przeprowadzanych przez panstwa portu.

Niezbedne jest okreslenie procedur dostosowania niniej-
szej dyrektywy do zmian w konwencjach i kodeksach
miedzynarodowych.

Srodki niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy
powinny zosta¢ przyjete zgodnie z decyzja Rady
1999/468/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajacg
procedury wykonywania uprawnien wykonawczych przy-
znanych Komisji (¥).

W szczegblnosci nalezy przyzna¢ Komisji uprawnienia
do zmiany niniejszej dyrektywy, z zamiarem stosowania,
dla celéw niniejszej dyrektywy, kolejnych zmian
w niektorych kodeksach migdzynarodowych oraz wszel-
kich zmian dokonanych w prawodawstwie wspdlno-
towym. Poniewaz $rodki te maja zasieg ogdlny i maja
na celu zmiang elementéw innych niz istotne niniejszej
dyrektywy, Srodki te musza by¢ przyjmowane zgodnie
z procedurg regulacyjna polaczona z kontrolg, okreslona
w art. 5a decyzji 1999/468/WE.

Nowe elementy wprowadzone do niniejszej dyrektywy
dotycza wylacznie procedury Komitetu. Nie wymagaja
one zatem transpozycji przez pafstwa czlonkowskie.

(3 Dz.U. L 208 z 5.8.2002, s. 1.

() DzU. L 157 z 7.7.1995, s. 1.
(4 Dz.U. L 184 z 17.7.1999, s. 23.
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(26) Niniejsza  dyrektywa  powinna  pozostawal  bez
uszczerbku dla  obowigzkéw panstw  cztonkowskich
odnoszacych si¢ do terminéw transpozycji do prawa
krajowego dyrektyw okreslonych w  zalaczniku I
czesé B,

PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1
Definicje

Na uzytek niniejszej dyrektywy:
1) ,kapitan” oznacza osob¢ dowodzacy statkiem;

2) ,oficer” oznacza czlonka zalogi, innego niz kapitan, wyzna-
czonego jako taki na mocy krajowych przepiséw ustawo-
wych lub wykonawczych albo, w przypadku braku takiego
wyznaczenia, umowy zbiorowej lub zwyczaju;

3) ,oficer pokladowy” oznacza oficera posiadajacego kwalifi-
kacje zgodne z przepisami zalacznika I rozdzial IT;

4) ,starszy oficer” oznacza oficera nizszego ranga jedynie od
kapitana, na ktérego przechodzi obowigzek dowodzenia
statkiem w przypadku niedyspozycji kapitana;

5) ,mechanik” oznacza oficera posiadajacego kwalifikacje
zgodne z przepisami zalacznika I rozdziat II;

6) ,starszy mechanik” oznacza najwyzszego ranga oficera
mechanika odpowiedzialnego za urzadzenia napgdowe
oraz dzialanie i konserwacje instalacji mechanicznych
i elektrycznych na statku;

7) ,drugi mechanik” oznacza oficera nizszego ranga jedynie
od starszego mechanika, na ktérego przechodzi odpowie-
dzialno$¢ za naped oraz dzialanie i konserwacj¢ instalacji
mechanicznych i elektrycznych na statku w przypadku
niedyspozycji starszego mechanika;

8) ,pomocniczy mechanik” oznacza osobe szkolaca si¢ na
mechanika i wyznaczong jako taki na mocy krajowych
przepiséw ustawowych lub wykonawczych;

9) ,operator radiowy” oznacza osobe posiadajaca odpowiednie
$wiadectwo wydane lub uznane przez wlasciwe organy na
podstawie przepiséw Regulaminu Radiokomunikacyjnego;

10) ,marynarz” oznacza czlonka zalogi statku innego niz
kapitan lub oficer;

11) ,statek morski” oznacza statek inny niz statki plywajace
wylacznie na wodach $rédladowych lub plywajace na
wodach lub akwenach, gdzie obowigzujg przepisy portowe
lub w bezposredniej bliskosci takich wod lub akwendw;

12) ,statek plywajacy pod bandera panstwa czlonkowskiego”
oznacza statek zarejestrowany i plywajacy pod banderg
panstwa czlonkowskiego zgodnie z jego ustawodawstwem;

statek nieodpowiadajacy tej definicji uznaje si¢ za plywajacy
pod banderg panstwa trzeciego;

13) ,zegluga przybrzezna” oznacza zegluge w poblizu pafistwa
czlonkowskiego, zgodnie z definicja okreslona przez to
panstwo czlonkowskie;

14) ,sila napedowa” oznacza catkowita maksymalng stala moc
znamionowg wyrazong w kilowatach wszystkich gtéwnych
urzadzen napedowych statku okreslona w $wiadectwie
rejestracji statku lub w innym dokumencie urzedowym;

15) ,zbiornikowiec do przewozu ropy” oznacza statek zbudo-
wany i uzywany do masowego przewozu ropy naftowej
oraz produktéw naftowych luzem;

16) ,chemikaliowiec” oznacza statek zbudowany lub dostoso-
wany i eksploatowany w celu przewozu luzem jakichkol-
wiek plynnych produktow, ktére zostaly wyszczegdlnione
w rozdziale 17 miedzynarodowego kodeksu o przewozie
luzem chemikaliéw, w aktualnym brzmieniu;

17) .gazowiec” oznacza statek zbudowany lub dostosowany
i eksploatowany w celu przewozu luzem jakiegokolwiek
gazu plynnego lub innych produktéw, ktére zostaly
wyszczegélnione  w  migedzynarodowym  kodeksie
o przewoznikach gazu, w aktualnym brzmieniu;

18) ,Regulamin Radiokomunikacyjny” oznacza przyjety przez
Swiatowa  Konferencje ~ Zarzadzajaca ds.  tacznosci
Ruchomej zmieniony Regulamin Radiokomunikacyjny
w jego aktualnym brzmieniu;

19) ,statek pasazerski” oznacza statek morski przewozacy
ponad 12 pasazeréw;

20) ,statek rybacki” oznacza statek uzywany do polowu ryb lub
innych zywych zasobow morskich;

21) ,konwencja STCW” oznacza Konwencje Migedzynarodowej
Organizacji Morskiej (IMO) o wymaganiach w zakresie
wyszkolenia marynarzy, wydawania im S$wiadectw oraz
pelnienia wacht z 1978 r., majaca zastosowanie do powyz-
szych spraw, przy uwzglednieniu postanowien przejscio-
wych art. VII i prawidla I/15 konwencji oraz wlaczajac,
w stosownych przypadkach, majace zastosowanie postano-
wienia konwencji STCW; wszystkie te przepisy stosuje si¢
w ich aktualnym brzmieniu;

22) ,obowigzki w zakresie radiokomunikacji® obejmuja,
w stosownych przypadkach, wachtowanie oraz techniczng
konserwacje 1 naprawy sprzetu wykonywane zgodnie
z aktualnym brzmieniem Regulaminu Radiokomunikacyj-
nego, Migdzynarodowej konwencji o bezpieczenstwie
zycia na morzu 1974 (konwencja SOLAS 74) oraz, wedtug
uznania kazdego panstwa czlonkowskiego, odpowiednich
zalecen IMO;
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23) ,statek pasazerski typu ro-ro” oznacza statek pasazerski
z powierzchnig ladunkowg przystosowang do systemu
ro-ro lub z innymi specjalnymi kategoriami powierzchni,
ktore zostaly okreSlone w konwencji SOLAS 74,
w aktualnym brzmieniu;

24) ,kod ~ STCW”  oznacza  Migdzynarodowy  kod
o wymaganiach w zakresie wyszkolenia marynarzy, wyda-
wania im S$wiadectw oraz pelnienia wacht, przyjety na
mocy rezolucji 2 konferencji Stron STCW z 1995 r,
w aktualnym brzmieniu;

25) ,funkcja”  oznacza  zespdl  zadan,  obowigzkéw
i odpowiedzialnosci okreslonych w kodzie STCW, niezbed-
nych dla funkcjonowania statku, bezpieczenstwa Zycia na
morzu lub ochrony $rodowiska morskiego;

26) ,przedsicbiorstwo zeglugowe” oznacza armatora lub jaka-
kolwiek inng organizacje lub osobe, taka jak zarzadca lub
czarterujacy statek, ktora przejeta odpowiedzialno$é za
dzialanie statku od armatora i ktéra, przez przejecie odpo-
wiedzialnosci, wyrazila zgod¢ na przejecie wszelkich
obowiazkéw i zobowigzan nalozonych na przedsigbior-
stwo zeglugowe przez niniejsza dyrektywe;

27) ,odpowiednie $wiadectwo” oznacza S$wiadectwo wydane
i potwierdzone zgodnie z niniejszg  dyrektywa
i upowazniajace jego uprawnionego posiadacza do stuzby
w charakterze oraz wykonywania funkcji na poziomie
odpowiedzialno$ci w nim okreSlonej na statku rodzaju,
0 pojemnosci, mocy i typie napedu istotnego dla konkret-
nego, wykonywanego przez statek rejsu;

28) ,praktyka morska” oznacza stuzbe na pokladzie statku
w oparciu o wydane Swiadectwa i inne kwalifikacje;

29) ,zatwierdzony” oznacza zatwierdzony przez —panstwo
czlonkowskie zgodnie z niniejsza dyrektyws;

30) ,panstwo trzecie” oznacza jakikolwiek kraj niebedacy
panstwem cztonkowskim;

31) ,miesigc” oznacza miesigc kalendarzowy lub 30 dni ztozo-
nych z okreséw krétszych niz jeden miesigc.

Artykut 2
Zakres stosowania

Niniejsza dyrektywa ma zastosowanie do marynarzy okreslo-
nych w niniejszej dyrektywie, odbywajacych stuzbe na pokla-
dzie statkéw morskich plywajacych pod bandera paristwa czton-
kowskiego z wyjatkiem:

a) okretéw wojennych, zaglowcoéw marynarki wojennej lub
innych statkéw stanowiacych wilasnos$¢ lub obstugiwanych
przez panstwo czlonkowskie i wykorzystywanych jedynie
w wypehianiu stuzby panstwowej niemajacej charakteru
handlowego;

b) statkdw rybackich;

¢) jachtéw rekreacyjnych niezaangazowanych w handel;
d) statkéw drewnianych o prymitywnej konstrukeji.

Artykut 3
Szkolenie i wydawanie $wiadectw

1. Pafstwa czlonkowskie podejmuja wszelkie niezbedne
Srodki celem zapewnienia wyszkolenia marynarzy stuzacych
na statkach, o ktorych mowa w art. 2, na minimalnym
poziomie zgodnie z wymogami konwencji STCW, okreslonymi
w zalgczniku I do niniejszej dyrektywy, oraz posiadania przez
nich $wiadectw, zgodnie z definicja okreslong w art. 4, lub
odpowiednich $wiadectw, zgodnie z definicja w art. 1 pkt 27.

2. Panstwa czlonkowskie podejmujz wszelkie niezbedne
Srodki celem zapewnienia, aby czlonkowie zalogi, ktérzy
muszg posiada¢ Swiadectwo zgodnie z prawidlem II1/10.4
konwencji SOLAS 74 przeszli szkolenie i otrzymali §wiadectwa
zgodnie z niniejszg dyrektywa.

Artykut 4
Swiadectwo

Swiadectwo oznacza jakikolwiek wazny dokument, niezaleznie
od stosowanej do niego nazwy, wydany przez wlasciwy organ
panstwa czlonkowskiego lub z jego upowaznienia zgodnie
z art. 5 i wymogami okreslonymi w zalaczniku L

Artykut 5
Swiadectwa i potwierdzenia

1. Swiadectwa wydawane s3 zgodnie z art. 11.

2. Swiadectwa dla kapitanéw, oficeréw i operatoréw radio-
wych podlegaja potwierdzeniu przez panstwo czltonkowskie
zgodnie z niniejszym artykufem.

3. Swiadectwa wydaje si¢ zgodnie z prawidlem /2 ust. 1
konwencji STCW.

4. W odniesieniu do operatoréw radiowych panstwa czlon-
kowskie moga:

a) zalaczy¢ dodatkowe informacje wymagane na mocy odpo-
wiednich prawidel przy badaniu wydania $wiadectwa zgod-
nego z Regulaminem Radiokomunikacyjnym; lub

b) wydaé osobne $wiadectwo wskazujgce, iz jego posiadacz ma
dodatkowa wiedz¢ wymagana na mocy odpowiednich
prawidel.

5. Wedlug uznania panstwa cztonkowskiego potwierdzenia
moga zosta¢ wlaczone do formularza wydawanego $wiadectwa,
przewidzianego w sekcji A-I/2 kodu STCW. W przypadku
takiego wilaczenia stosuje si¢ formularz okreslony w sekcji
A-1/2 ust. 1. W przypadku wydania w inny sposéb stosuje si¢
formularz potwierdzenia okreslony w ust. 2 tej sekgji. Potwier-
dzenia wydaje si¢ zgodnie z art. VI ust. 2 konwencji STCW.
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6. Panstwo czlonkowskie uznajagce $wiadectwo na mocy
procedury okreslonej w art. 19 ust. 2 potwierdza takie $wia-
dectwo celem po$wiadczenia jego uznania. Formularz potwier-
dzenia okreslony jest w sekcji A-I/2 ust. 3 kodu STCW.

7. Potwierdzenia, o ktérych mowa w ust. 5 i 6:
a) moga zosta¢ wydane jako osobne dokumenty;

b) maja przypisany swéj wlasny niepowtarzalny numer, inaczej
niz w przypadku numeru potwierdzenia wydania $wia-
dectwa, ktére to potwierdzenie moze mie¢ ten sam numer
co dane $wiadectwo, pod warunkiem Ze jest to numer niepo-
wtarzalny; oraz

¢) wygasaja z chwilg wygasniecia, wycofania, zawieszenia lub
uniewaznienia potwierdzanego $wiadectwa przez panstwo
cztonkowskie lub pafstwo trzecie, ktére je wydalo, oraz,
w kazdym przypadku, w okresie pigciu lat od daty ich
wydania.

8.  Charakter, w jakim posiadaczowi $wiadectwa zezwala si¢
na stuzbe, okreSlony jest w formularzu potwierdzenia przy
uzyciu  sformutowann  identycznych do  zastosowanych
w odnoénych wymogach danego panstwa cztonkowskiego doty-
czacych bezpiecznego obsadzania zaloga.

9.  Panstwa czlonkowskie moga stosowal format inny niz
okreslony w sekcji A-1/2 kodu STCW, pod warunkiem ze
wymagane informacje podane sa literami rzymskimi i cyframi
arabskimi, przy uwzglednieniu ich wariantéw dopuszczalnych
zgodnie z sekcja A-1/2.

10.  Z zastrzezeniem art. 19 ust. 7, wszelkie $wiadectwa
wymagane niniejsza dyrektywa sa przechowywane w oryginale
na pokladzie statku, gdzie odbywa stuzbe posiadacz Swiadectwa.

Artykut 6
Wymogi szkoleniowe

Szkolenie wymagane na podstawie art. 3 odbywa si¢ w formie
odpowiedniej ze wzgledu na wiedzg teoretyczng i umiejetnosci
praktyczne  wymagane  zgodnie z  zalgcznikiem I,
w szczegllnosci w zakresie uzywania sprzetu ratowniczego
i przeciwpozarowego, i podlega zatwierdzeniu wlasciwych
wladz lub organu, wyznaczonych przez kazde panistwo czton-
kowskie.

Artykut 7
Zasady dotyczace zeglugi przybrzeznej

1. Przy okreslaniu definicji zeglugi przybrzeznej panstwa
czonkowskie nie nakladajg wymogéw dotyczacych wyszko-
lenia, doswiadczenia lub wydawania Swiadectw w stosunku do
marynarzy shuzacych na statkach posiadajacych zezwolenie na
plywanie pod banderg innego panstwa czlonkowskiego lub
innej strony konwencji STCW i uczestniczacych w takich
rejsach, ktére to wymogi sa bardziej rygorystyczne od
wymogoéw obowiazujacych marynarzy stuzacych na pokladzie
statkow posiadajagcych zezwolenie na plywanie pod wilasng
banders. W zadnym przypadku panstwo czlonkowskie nie
moze naklada¢ wymogéw w stosunku do marynarzy stuzacych

na pokladzie statkéw plywajacych pod bandera innego panstwa
cztonkowskiego lub innej strony konwencji STCW wykraczaja-
cych poza wymogi zawarte w niniejszej dyrektywie
w odniesieniu do statkéw nieuczestniczacych w zegludze przy-
brzeznej.

2. W odniesieniu do statkéw uprawnionych do plywania pod
banderg panstwa czlonkowskiego regularnie uczestniczacych
w zegludze przybrzeznej u wybrzezy innego panistwa czlon-
kowskiego lub innej strony konwencji STCW, panstwo czlon-
kowskie, pod ktérego bandera ma prawo plywaé dany statek,
okresla wymogi dotyczace wyszkolenia, do$wiadczenia lub
wydawania $wiadectw w stosunku do marynarzy stuzacych na
tych statkach, co najmniej réwne wymogom pafistwa czlon-
kowskiego lub strony konwencji STCW, u ktérych wybrzezy
statek plywa, pod warunkiem ze nie wykraczaja one poza
wymogi zawarte w niniejszej dyrektywie w odniesieniu do
statkow nieuczestniczacych w zegludze przybrzeznej. Marynarze
stuzacy na statkach, ktdrych rejsy wykraczaja poza ustalong
przez panstwo czlonkowskie definicj¢ zeglugi przybrzeznej
i wplywajace na wody nieobjete ta definicja, spelniajg odpo-
wiednie wymogi niniejszej dyrektywy.

3. Panstwo czlonkowskie moze zastosowaé wobec statku
uprawnionego do plywania pod jego banderg korzysci wynika-
jace z przepisow dotyczacych zeglugi przybrzeznej, jesli statek
ten regularnie uczestniczy u wybrzezy strony niebedacej strong
konwencji STCW w zegludze przybrzeznej zgodnie z jej defi-
nicjg ustalona przez to panstwo czlonkowskie.

4. Po przyjeciu definicji zeglugi przybrzeznej i warunkéw
w zakresie edukagji i ksztalcenia wymaganych w jej przypadku
zgodnie z ust. 1, 2 i 3, panstwa czlonkowskie informuja
Komisje o szczegdtach przepisow przez nie przyjetych.

Artykut 8
Zapobieganie oszustwom i innym nielegalnym praktykom

1.  Panstwa czlonkowskie podejmuja i wprowadzaja w zycie
odpowiednie $rodki dla zapobiegania oszustwom i innym niele-
galnym praktykom w zakresie wydawania Swiadectw lub $wia-
dectw wydanych i potwierdzonych przez ich wlasciwe organy
oraz okreslajg skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace sankcje.

2. Panstwa czlonkowskie wyznaczajg krajowe organy wias-
ciwe w sprawach wykrywania i zwalczania oszustw i innych
nieuczciwych praktyk oraz w sprawach wymiany informacji
z  whaSciwymi organami innych panstw czlonkowskich
i panstw trzecich w odniesieniu do wydawania $wiadectw mary-
narzom.

Panistwa  czlonkowskie —przekazuja niezwlocznie innym
panistwom czlonkowskim i Komisji szczegélowe dane dotyczace
tych wlasciwych organéw krajowych.

Panistwa czlonkowskie przekazuja réwniez niezwlocznie
kazdemu panstwu trzeciemu, z ktérym sa one zwigzane
umowa zgodnie z prawidlem I/10 ust. 1.2 konwencji STCW,
szczegbtowe dane dotyczace tych wlasciwych organéw krajo-

wych.
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3. Na wniosek przyjmujacego panstwa czlonkowskiego wias-
ciwe organy innego panstwa czlonkowskiego przekazujg
pisemne potwierdzenie lub odmowe potwierdzenia autentycz-
nosci $wiadectw marynarzy, odpowiednich potwierdzen lub
jakiegokolwiek innego dokumentu dotyczacego wyszkolenia,
wydanego w tym innym panstwie czlonkowskim.

Artykut 9
Sankcje lub $rodki dyscyplinarne

1. Panstwa czlonkowskie okreslajg sposoby i procedury
bezstronnego sprawdzania wszelkich zgloszonych przypadkow
niekompetencji, dzialan lub zaniechan, ktére moga stanowié
bezposrednie zagrozenie dla bezpieczenistwa zycia, mienia na
morzu lub $rodowiska morskiego, ze strony posiadaczy $wia-
dectw lub potwierdzenn wydanych przez to panstwo czlonkow-
skie w zwiazku z wykonywaniem przez nich obowigzkéw zwig-
zanych z ich $wiadectwami, a takze wycofywania, zawieszania
i uniewazniania tych $wiadectw z takiego powodu, jak réwniez
zapobiegania oszustwom.

2. Kazde panstwo czlonkowskie okresla sankcje lub $rodki
dyscyplinarne stosowane w przypadkach nieprzestrzegania prze-
piséw krajowych transponujacych niniejsza dyrektywe, odnoszg-
cych si¢ do statkéw posiadajacych zezwolenie na plywanie pod
jego bandera lub w stosunku do marynarzy, ktérym panstwo to
wydalo odpowiednie $wiadectwa.

3. W szczegdlnosci takie sankcje i $rodki dyscyplinarne sg
przewidziane i wykonywane w przypadkach, gdy:

a) przedsigbiorstwo zZeglugowe lub kapitan zatrudnia osobe
nieposiadajaca $wiadectwa zgodnie z wymogami okreslo-
nymi w niniejszej dyrektywie;

b) kapitan zezwolit na pelnienie jakiejkolwiek funkcji lub
stuzby w jakimkolwiek charakterze, ktére na podstawie
niniejszej dyrektywy musza by¢ pelnione przez osobe posia-
dajaca odpowiednie $wiadectwo, przez osobe nielegitymujaca
si¢ wymaganym $wiadectwem, waznym zwolnieniem lub
nieposiadajaca dokumentéw stanowigcych dowéd wymagany
zgodnie z art. 19 ust. 7; lub

¢) dana osoba zostala w skutek oszustwa lub sfalszowania
dokumentéw dopuszczona do pelnienia jakiejkolwiek funkcji
lub shuzby, w jakimkolwiek charakterze, ktére zgodnie
z niniejsza dyrektywa musza by¢ pelnione przez osobg
posiadajacg $wiadectwo lub zwolnienie.

4. Panstwa czlonkowskie, ktorych jurysdykcja objety jest
obszar, na ktérym znajduje si¢ przedsigbiorstwo zeglugowe
lub osoba, co do ktérej istnieje uzasadnione podejrzenie,
iz jest odpowiedzialna za oczywiste naruszenie niniejszej dyre-
ktywy okreslone w ust. 3, lub ze posiada wiedz¢ na temat
takiego naruszenia, podejmuje wspdlprace z panstwami czlon-
kowskimi lub innymi stronami konwencji STCW, ktére powia-
domily je o zamiarze wszczgcia postgpowania w ramach swojej
jurysdykcji.

Artykut 10
Normy jakosci

1. Kazde panstwo czlonkowskie zapewnia, by:

a) wszelkie czynnosci dotyczace szkolen, oceny kompetendji,
wydawania  $wiadectw, potwierdzania i przedluzania
waznodci, dokonywane przez agencje pozarzadowe lub
podmioty podlegajace jego wiadzy, podlegaly ciaglemu
monitorowaniu przez system norm jakosci celem zapew-
nienia osiggnigcia zamierzonych celéw, w tym tych dotycza-
cych kwalifikacji i do$wiadczenia oséb przeprowadzajacych
szkolenia i oceng;

=z

istnial system norm jakosci w przypadkach, gdy takie dzia-
fania realizowane sg przez agencje lub podmioty rzadowe;

) cele zwigzane z ksztalceniem i szkoleniem oraz zwigzane
z nimi standardy kompetencji, jakie nalezy osiggnaé, byly
jasno okre$lone i wskazywaly stopieni wiedzy, zrozumienia
i umiejetnosci odpowiedni do egzaminowania i oceny
wymaganych na podstawie konwencji STCW;

d) obszary stosowania norm jako$ci obejmowaly administro-
wanie systemami wydawania $wiadectw, wszystkimi kursami
i programami szkoleniowymi, egzaminowaniem i ocena
przeprowadzanymi przez lub z upowaznienia kazdego
panstwa czlonkowskiego oraz kwalifikacje i doswiadczenie
wymagane w odniesieniu do 0séb przeprowadzajacych szko-
lenia i ocene, uwzgledniajac polityki, systemy, kontrole oraz
przeglady dotyczace zapewnienia jakosci, ustanowione celem
zapewnienia osiggniecia zamierzonych celéw.

Cele i zwigzane z nimi normy jakosci okreslone w akapicie
pierwszym lit. ¢) moga zostal ustalone osobno dla réznych
kurséw i programéw szkoleniowych oraz obejmuja administro-
wanie systemem wydawania $wiadectw.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja réwniez przeprowa-
dzanie niezaleznych ocen stanu wiedzy, zrozumienia, naby-
wania umiejetnosci i kwalifikacji oraz dzialan w zakresie
oceny i systemu administrowania i wydawania $wiadectw
w odstepach czasu nie dtuzszych niz pieé lat, przez wykwalifi-
kowane osoby, ktore osobiscie nie s3 zaangazowane w dane
dzialania, celem sprawdzenia, czy:

a) wszelkie $rodki w zakresie wewnetrznej kontroli zarzadzania
i $rodki monitorowania oraz dzialania nastgpcze s zgodne
z planowanymi ustaleniami i procedurami dokumentacyj-
nymi oraz czy w skuteczny sposob zapewniaja one osigg-
nigcie zamierzonych celow;

b) wyniki kazdej niezaleznej oceny s3 udokumentowane
i przedstawiane do wgladu osobom odpowiedzialnym za
obszar podlegajacy ocenie;

¢) na czas podejmowane sa dzialania majace na celu uzupel-
nienie istniejgcych brakow.
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3. Sprawozdanie dotyczace kazdej oceny, przeprowadzanej
zgodnie z ust. 2, przekazywane jest Komisji przez zaintereso-
wane panstwo czlonkowskie w okresie szeSciu miesigcy od daty
przeprowadzenia oceny.

Artykut 11
Wymogi zdrowotne — wydawanie i rejestracja $wiadectw

1. Panstwa czlonkowskie ustalaja wymogi dotyczace stanu
zdrowia marynarzy, szczegdlnie w zakresie wzroku i stuchu.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniajg wydawanie $wiadectw
jedynie kandydatom spelniajacym wymogi niniejszego artykutu.

3. Kazda osoba ubiegajgca si¢ o Swiadectwo musi przed-
stawi¢ wystarczajacy dowod:

a) jej tozsamosci;

b) na to, iz jej wiek nie jest niZszy niz wiek wymagany
w prawidlach zawartych w zalaczniku I odnoszacych si¢
do $wiadectwa, o ktore wnioskuje;

¢) na to, iz spelnia wymogi dotyczace stanu zdrowia, szcze-
g6lnie w zakresie wzroku i stluchu, ustanowione przez
panstwo czlonkowskie, oraz jest w posiadaniu waznego
dokumentu po$wiadczajacego jej stan zdrowia, wydanego
przez odpowiednio wykwalifikowanego lekarza uznanego
przez wlasciwy organ panstwa czlonkowskiego;

d) ukonczenia praktyki morskiej oraz zwigzanego z nig
obowiazkowego szkolenia, wymaganych w prawidlach
okreslonych w zalgczniku I odnoszacych sie do $wiadectwa,
o ktére wnioskuje;

e) na to, iz spelnia standardy kompetencji okreslone
w prawidlach w zalaczniku I w zakresie charakteru, funkgji
i stopnia, jakie majg by¢ okreslone w potwierdzeniu S$wia-
dectwa.

4. Kazde panistwo czlonkowskie podejmuje sig:

a) prowadzenia rejestru lub rejestrow wszystkich $wiadectw
i potwierdzen dla kapitanéw, oficeréw oraz, stosownie do
przypadku, marynarzy, jakie zostaly wydane, wygasly,
ktérych wazno$¢ zostala przedluzona lub ktére zostaly
zawieszone, uniewaznione, zgloszone jako zagubione lub
zniszczone, oraz wydanych zwolniefy;

=

udostepniania informacji dotyczacych statusu takich $wia-
dectw, potwierdzen i zwolniefi innym pafstwom cztonkow-
skim lub innym stronom konwencji STCW oraz przedsie-
biorstwom zeglugowym wnioskujacym o weryfikacje orygi-
nalnodci i waznosci $wiadectw przedlozonych im przez
marynarzy ubiegajacych si¢ o uznanie ich $wiadectw lub
zatrudnienie na pokladzie statku.

Artykut 12
Przedluzenie wazno$ci §wiadectw

1. Kazdy kapitan, oficer i operator radiowy bedacy
w posiadaniu $wiadectwa wydanego lub uznanego na podstawie
ktoregokolwick rozdzialu zalacznika I innego niz rozdzial VI,
pelniacy stuzbe morska lub zamierzajacy do niej powrdcié¢ po
okresie spedzonym na ladzie, aby w dalszym ciggu kwalifi-
kowa¢ si¢ do praktyki morskiej, musi w odstepach czasu
nieprzekraczajacych pieciu lat:

a) spelnia¢ wymogi dotyczace stanu zdrowia okre$lone w art.
11; oraz

b) wykaza¢ ciaglo$¢ kompetencji zawodowych zgodnie z sekcja
A-I/11 kodu STCW.

2. Kazdy kapitan, oficer i operator radiowy, na potrzeby
dalszej praktyki morskiej na pokladzie statkdéw, w stosunku
do ktérych uzgodniono na poziomie miedzynarodowym
specjalne  wymogi  w  zakresie  wyszkolenia,  musi
z powodzeniem ukonczy¢ odpowiednie, zatwierdzone szko-
lenie.

3. Kazde panstwo czlonkowskie poréwnuje standardy
kompetencji wymagane od kandydatéw do Swiadectwa wyda-
nego przed dniem 1 lutego 2002 r. z okreSlonymi dla odpo-
wiedniego $wiadectwa w czgSci A kodu STCW oraz okresla
wymdég, w stosunku do posiadajacych takie §wiadectwa, odbycia
odpowiedniego szkolenia odnawiajacego lub uaktualniajacego
lub poddania si¢ odpowiedniej ocenie.

Kursy od$wiezajace i uaktualniajgce podlegaja zatwierdzeniu
i obejmujg zmiany w odpowiednich przepisach krajowych
i miedzynarodowych dotyczacych bezpieczefistwa zycia na
morzu oraz ochrony $rodowiska morskiego oraz uwzgledniajg
wszelkie aktualizacje standardéw kompetengji.

4. Kazde panstwo czlonkowskie po przeprowadzeniu
konsultacji z zainteresowanymi tworzy lub wspiera utworzenie
systemu kurséw od$wiezajacych i uaktualniajacych przewidzia-
nych w sekcji A-I/11 kodu STCW.

5. W celu zaktualizowania wiedzy kapitanow, oficerow
i operator6w radiowych kazde panstwo czlonkowskie zapewnia
udostepnianie statkom posiadajacym zezwolenie na plywanie
pod jego banderg tekstéw niedawnych zmian krajowych
i miedzynarodowych prawidel dotyczacych bezpieczenstwa
zycia na morzu oraz ochrony Srodowiska morskiego.

Artykut 13
Wykorzystanie symulatoréw

1. Normy dzialania i inne przepisy okreslone w sekeji A-1/12
kodu STCW oraz inne wymogi okreslone w czgsci A kodu
STCW w odniesieniu do ktéregokolwick S$wiadectwa muszg
by¢ spelnione w zakresie:

a) wszelkich obowigzkowych szkolen na symulatorach;
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b) oceny kompetencji wymaganej w cz¢sci A kodu STCW prze-
prowadzanej z wykorzystaniem symulatora;

¢) wykazania, przeprowadzanego z wykorzystaniem symula-
tora, ciaglej biegloSci wymaganej w czeSci A kodu STCW.

2. Symulatory zainstalowane lub wprowadzone do uzytko-
wania przed dniem 1 lutego 2002 r. moga zosta¢ wylaczone
z wymogu pelnej zgodnosci ze normami dzialania, okreslonymi
w ust. 1, wedlug uznania kazdego panstwa czlonkowskiego.

Artykut 14
Odpowiedzialno$¢ przedsigbiorstw zeglugowych

1. Zgodnie z ust. 2 i 3 panstwa czlonkowskie uznajg przed-
sicbiorstwa zeglugowe za odpowiedzialne w zakresie wyzna-
czania marynarzy do sluzby na ich statkach zgodnie
z niniejszg dyrektywa oraz wymagaja od kazdego przedsi¢bior-
stwa zeglugowego zapewnienia, aby:

a) kazdy czlonek zalogi zatrudniony na jakimkolwiek z jego
statkow  posiadal  odpowiednie  $wiadectwo  zgodnie
z przepisami niniejszej dyrektywy oraz warunkami okreslo-
nymi przez panstwo czlonkowskie;

b) jego statki byly obsadzane zatoga zgodnie z majgcymi zasto-
sowanie wymogami panstwa czlonkowskiego dotyczacymi
bezpiecznego obsadzania zalogs;

¢) dokumentacja i dane dotyczace wszystkich marynarzy
zatrudnionych na jej statkach byly prowadzone i zawsze
dostepne oraz obejmowaly w szczegélnosci dokumentacje
i dane dotyczace ich doswiadczenia, odbytych szkolen,
stanu zdrowia oraz kwalifikacji w zakresie przypisanych im
zadan;

d) po zatrudnieniu na pokladzie ktéregokolwiek z ich statkéw
marynarze zapoznali si¢ z szczegdlnymi obowiazkami oraz
calym ukladem statku, jego wyposazeniem, procedurami
oraz cechami istotnymi dla ich zadan rutynowych oraz
zadan w przypadkach zagrozenia;

e) zaloga statku mogla skutecznie koordynowa swe zadania
w przypadkach zagrozenia oraz w czasie wykonywania
funkdji istotnych dla bezpieczenistwa lub zapobiegania zanie-
czyszczeniu lub jego ograniczania.

2. Przedsigbiorstwa zeglugowe, kapitanowie oraz cztonkowie
zalogi sa odpowiedzialni za zapewnienie, aby obowiazki okre-
Slone w niniejszym artykule byly w pelni wypelniane oraz aby
podjete zostaly inne $rodki, ktére moga by¢ niezbedne,
w zaleznodci od konieczno$ci, celem zapewnienia, by kazdy
czlonek zalogi byt w stanie wnie$¢ swoéj wklad, oparty na
wiedzy i informacji, w bezpieczne funkcjonowanie statku.

3. Przedsigbiorstwa zeglugowe udzielaja kapitanowi kazdego
statku, do ktdrego zastosowanie ma niniejsza dyrektywa, pisem-
nych instrukcji okreslajacych polityki oraz procedury, jakich

nalezy przestrzegal celem zapewnienia, by wszyscy marynarze
nowo zatrudnieni na pokladzie statku mieli odpowiedniag okazje
do zapoznania si¢ z wyposazeniem statku, procedurami opera-
cyjnymi oraz innymi ustaleniami potrzebnymi do wiasciwego
wykonywania ich zadan, przed podjeciem przez nich wykony-
wania swoich zadan. Takie polityki i procedury obejmuja:

a) wyznaczenie rozsgdnego okresu czasu, w ktérym kazdy
nowo zatrudniony marynarz ma mozliwo$¢ zaznajomienia
sie ze:

(i) szczegélnym wyposazeniem, ktérego marynarz ten
bedzie uzywal lub ktére bedzie obstugiwal; oraz

(ii) szczegblnymi  dla  danego  statku  procedurami
i ustaleniami w zakresie pelnienia wachty, bezpieczen-
stwa, ochrony $rodowiska oraz przypadkéw zagrozenia,
o jakich marynarz musi wiedzie¢, aby wlasciwie wyko-
nywa¢ powierzone mu zadania;

b) wyznaczenie dysponujgcego odpowiednig wiedza czltonka
zalogi, ktory bedzie odpowiadal za zapewnienie, aby kazdy
nowo zatrudniony marynarz mial mozliwo$¢ uzyskania
podstawowych informacji w zrozumialym dla niego jezyku.

Artykut 15
Zdatnos¢ do stuzby

1. Celem zapobiegania zmeczeniu panstwa cztonkowskie
okreslaja okresy spoczynku dla personelu wachtowego
i egzekwuja ich przestrzeganie oraz wymagaja, aby systemy
wachty byly ustalone w taki sposéb, aby zmeczenie nie prze-
szkadzalo skuteczno$ci personelu wachtowego oraz aby
obowiazki byly zorganizowane w taki sposob, by pierwsza
zmiana na poczatku rejsu oraz nastgpne zwalniajgce ja zmiany
byly wystarczajaco wypoczgte oraz zdolne do wykonywania
obowiazkéw pod wszelkimi innymi wzgledami.

2. Wszelkim osobom, ktérym wyznaczono obowigzek
nadzoru wachty, lub marynarzom stanowigcym czg$¢ stuzby
wachtowej nalezy zagwarantowa¢ co najmniej 10 godzin odpo-
czynku w kazdym 24-godzinnym okresie.

3. Godziny odpoczynku moga zosta¢ podzielone na nie
wigcej niz dwa okresy, z ktérych jeden wynosi co najmniej
sze$¢ godzin.

4. Wymogi dotyczace okresow odpoczynku okreslone w
ust. 1 i 2 nie musza obowigzywal w przypadku zagrozenia,
musztry lub w innych nadzwyczajnych warunkach.

5. Niezaleznie od ust. 2 i 3 minimalny okres 10 godzin
moze zostal skrocony do nie mniej niz 6 nastepujacych po
sobie godzin, pod warunkiem ze takie skrdcenie nie trwa diuzej
niz dwa dni oraz ze w kazdym okresie siedmiu dni zagwaran-
towane jest co najmniej 70 godzin przeznaczonych na odpo-
czynek.
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6. Pafstwa czlonkowskie wymagaja, aby harmonogramy
wachty wywieszane byly w miejscach tatwo dostepnych.

Artykut 16
Zwolnienie

1. W przypadku wyjatkowej koniecznosci wlasciwe organy
moga, jeSli ich zdaniem nie stanowi to zagrozenia dla oséb,
mienia lub $rodowiska, wyda¢ zwolnienie zezwalajace danemu
marynarzowi na pelnienie stuzby na danym statku przez okres-
lony okres nieprzekraczajacy szeSciu miesiecy, na stanowisku
innym niz operator radiowy, z wyjatkami przewidzianymi
w  odpowiednim  Regulaminie = Radiokomunikacyjnym,
w odniesieniu do ktérego dana osoba nie posiada odpowied-
niego $wiadectwa, pod warunkiem ze wlasciwe organy sa prze-
konane, ze osoba, ktérej wydane jest zwolnienie, jest odpo-
wiednio wykwalifikowana, by obja¢ wolne stanowisko
w sposdb bezpieczny. Zwolnienia nie moga by¢ wydawane
kapitanom lub starszym mechanikom, z wyjatkiem przypadkow
sity wyzszej, a wtedy i tak jedynie na mozliwie jak najkrotszy
okres czasu.

2. Kazde zwolnienie jest wydawane w odniesieniu do danego
stanowiska jedynie osobie posiadajgcej odpowiednie $wiadectwo
pozwalajace jej obja¢ stanowisko o jeden szczebel nizsze
w hierarchii. W przypadku gdy nie istnieje wymoég uzyskania
$wiadectwa dla stanowiska nizszego szczebla, zwolnienie moze
zosta wydane osobie, ktorej kwalifikacje i do$wiadczenie sg,
zdaniem wlasciwych organéw, bezsprzecznie rownowazne
z wymogami obowigzujacymi dla stanowiska, jakie nalezy obsa-
dzi¢, pod warunkiem ze jesli dana osoba posiada odpowiednie
$wiadectwo, zostaje ona objeta wymogiem pomyslnego prze-
jScia testu zatwierdzonego przez wilasciwe organy jako potwier-
dzajacy, iz zwolnienie takie mozna bezpiecznie wydaé. Dodat-
kowo wiasciwe organy zapewniaja mozliwie jak najszybsze
obsadzenie danego stanowiska przez posiadacza odpowiedniego
Swiadectwa.

Artykut 17

Odpowiedzialno$¢ pafistw czltonkowskich w odniesieniu
do szkolenia i oceny

1. Panstwa czlonkowskie wyznaczaja organy lub podmioty,
ktore:

a) przeprowadzaja szkolenia, o ktérych mowa w art. 3;

b) organizuja lub nadzoruja egzaminy, jezeli sa one wymagane;
¢) wydaja Swiadectwa kompetencji, o ktérych mowa w art. 11;
d) udzielajg zwolnient przewidzianych w art. 16.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, by:

a) wszelkie szkolenia i oceny marynarzy:

(i) mialy strukture zgodng ze sporzadzonymi programami,
w tym takimi metodami i $rodkami wykonania, proce-

durami oraz materialami kursowymi, jakie sa niezbedne
do osiggnigcia wymaganego poziomu umiejetnosci; oraz

(i) byly przeprowadzane, monitorowane, oceniane oraz
wspierane przez osoby spelniajagce wymogi okre$lone

w lit. d), e) i f);

b) osoby przeprowadzajace szkolenia lub oceng w trakcie
stuzby na pokladzie statku wykonywaly swe zadania jedynie,
gdy takie szkolenia lub ocena nie maja negatywnego wplywu
na normalne funkcjonowanie statku oraz byly w stanie
poswigci¢ czas i uwage szkoleniu lub ocenie;

¢) instruktorzy, osoby nadzorujace oraz oceniajace posiadaly
kwalifikacje odpowiednie dla  konkretnych rodzajow
i pozioméw szkolenia lub oceny umiejetnosci marynarzy,
albo na pokladzie, albo na ladzie;

d) kazda osoba przeprowadzajgca szkolenie marynarzy na
stuzbie, na pokladzie albo na ladzie, ktére w zamierzeniu
ma by¢ wykorzystane przy kwalifikowaniu do wydania $wia-
dectwa na podstawie niniejszej dyrektywy musiaa:

(i) znal program szkoleniowy oraz rozumie¢ szczegdlne
cele szkoleniowe dotyczace poszczegblnych rodzajow
przeprowadzanego szkolenia;

(ii) posiada¢ kwalifikacje niezbedne do wykonywania
zadania, ktérego dotyczy szkolenie; oraz

(iii) jesli szkolenie przeprowadzane jest z wykorzystaniem
symulatora:

— otrzymaé odpowiednie wytyczne w zakresie technik
instruktazu obejmujgcego wykorzystanie symula-
toréw, oraz

— posiada¢ praktyczne do$wiadczenie operacyjne na
danym rodzaju uzywanego symulatora;

e) kazda osoba odpowiedzialna za nadzér szkolenia marynarza
na stuzbie, jakie w zamierzeniu ma by¢ wykorzystane przy
kwalifikowaniu do wydania $wiadectwa, musiala w pelni
rozumie¢ program szkolenia oraz szczegélne cele kazdego
typu przeprowadzanego szkolenia;

f) kazda osoba przeprowadzajaca oceng¢ kompetencji mary-
narza na stuzbie — albo na statku albo na ladzie — jaka
w zamierzeniu ma by¢ wykorzystana w kwalifikowaniu do
wydania $wiadectwa zgodnie z niniejsza dyrektywa, musiata:

(i) posiada¢ odpowiedni stopien wiedzy i zrozumienia
kwalifikacji podlegajacej ocenie;

(i) posiada¢ odpowiednie kwalifikacje wymagane dla
zadania podlegajacego ocenie;

(i) otrzyma¢ odpowiednie wskazania w zakresie metod
i praktyki oceny;

(iv) posiadaé praktyczne do$wiadczenie w dziedzinie oceny;
oraz
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(v) jesli ocena przeprf)waﬁizana jest z wyquzystanierp
symulatoréw, posiada  praktyczne  doswiadczenie
w dziedzinie oceny na danym rodzaju uzywanego symu-
latora nadzorowanego przez do§wiadczonego egzamina-
tora;

g) w przypadku uznania przez panstwo czlonkowskie kursu
szkoleniowego, instytucji szkoleniowej lub  kwalifikacji
potwierdzonych przez instytucje szkoleniowg jako czesci
jego  wymogdw  dotyczacych  wydania  $wiadectwa,
w odniesieniu do kwalifikacji i do§wiadczenia instruktoréw
i oceniajacych zastosowanie mialy normy jakosci, o ktérych
mowa w art. 10; takie kwalifikacje, doswiadczenie
i zastosowanie norm jako$ci obejmujg odpowiednie szko-
lenie w dziedzinie technik instruktazu oraz metod
i praktyki w zakresie oceny, jak réwniez s3 zgodne
z majgcymi zastosowanie wymogami lit. d), e) i f).

Artykut 18
Komunikacja pokladowa

Pafistwa czlonkowskie zapewniaja, by:

a) bez uszczerbku dla lit. b) i d), na pokladzie statkéw plywa-
jacych pod bandera panstwa czlonkowskiego zawsze istnialy
skuteczne $rodki ustnego porozumiewania si¢ w zakresie
bezpieczenstwa miedzy wszystkimi cztonkami zalogi statku,
w szczeg6lnosci w odniesieniu do prawidtowego i szybkiego
odbioru i zrozumienia komunikatéw oraz polecefy;

b) na pokladzie statkow pasazerskich ptywajacych pod bandera
panstwa czlonkowskiego oraz na poklfadzie statkow pasazer-
skich rozpoczynajacych lub konczacych rejs w  porcie
panstwa czlonkowskiego, celem zapewnienia wydajnej
pracy zalogi w zakresie spraw dotyczacych bezpieczefistwa,
jezyk roboczy zostat ustalony i zapisany w dzienniku pokfa-

dowym.

Wiasciwy jezyk roboczy okresla odpowiednio przedsigbior-
stwo Zeglugowe lub kapitan; kazdy marynarz jest zobowig-
zany do rozumienia i, w odpowiednim przypadku, wyda-
wania polecen oraz odpowiedzi w tym jezyku.

Jesli jezyk roboczy nie jest jezykiem urzedowym panstwa
czlonkowskiego, wszelkie plany i wykazy, jakie musza by¢
wywieszane, zawieraja tlumaczenia na jezyk roboczy;

¢) na pokladzie statkéw pasazerskich mozliwa byla szybka
identyfikacja personelu wyznaczonego na rozkladach apeli
do pomocy pasazerom w przypadkach zagrozenia oraz by
posiadal on wystarczajace w tym celu umiejetnodci komuni-
kacyjne, uwzgledniajac wlasciwe i wystarczajace polgczenie
ktorychkolwiek z nastepujacych czynnikow:

(i) jezyka lub jezykoéw, ktorymi postuguja si¢ najczesciej

pasazerowie przewozeni na danej trasie;

(i) prawdopodobiefistwa, iz umiejetno$¢ korzystania ze
stfownictwa w jezyku angielskim na poziomie podsta-

wowym, celem udzielania podstawowych polecen,
moze  stanowi¢  sposéb  porozumiewania  si¢
z potrzebujacym pomocy pasazerem, niezaleznie od
tego, czy pasazer i czlonek zalogi postuguja sie
wspélnym jezykiem, czy tez nie;

(i) mozliwej potrzeby porozumiewania si¢ w przypadkach
zagrozenia przy pomocy innych $rodkéw (np. pokazy-
wania, sygnaléw recznych lub zwracania uwagi na
zlokalizowanie instrukeji, stanowisk apelowych, urzg-
dzen ratowniczych lub drég ewakuacyjnych), gdy
niepraktyczne jest komunikowanie si¢ w  sposob
werbalny;

(iv) zakresu, w jakim pelne instrukcje dotyczace bezpieczen-
stwa zostaly wydane pasazerom w ich jezyku lub jezy-
kach ojczystych;

(v) jezykéw, w jakich moga by¢ oglaszane komunikaty
w przypadkach zagrozenia lub musztry celem przeka-
zania pasazerom kluczowych wytycznych oraz ulat-
wienia czlonkom zalogi udzielania pomocy pasazerom;

d) na pokladzie zbiornikowcoéw przewozacych rope, chemika-
liowcéw oraz zbiornikowcdw przewozacych gaz plynny,
plywajacych pod banderg panistwa czlonkowskiego, kapitan,
oficerowie oraz marynarze byli w stanie porozumiewal si¢
miedzy soba we wspdlnym jezyku roboczym lub jezykach
roboczych;

e) istnialy odpowiednie $rodki porozumiewania si¢ miedzy stat-
kiem a organami na ladzie. Porozumiewanie si¢ przebiega
zgodnie z rozdzialem V prawidla 14 ust. 4 konwencji
SOLAS 74;

f) przy przeprowadzaniu kontroli pafstwowej w porcie na
podstawie dyrektywy 95/21/WE panstwa czlonkowskie
sprawdzaly rowniez, czy statki plywajace pod bandera
panstwa innego niz panstwo czlonkowskie spelniaja wymogi
niniejszego artykutu.

Artykut 19
Uznawanie $wiadectw

1. Marynarze nieposiadajacy S$wiadectw, o ktérych mowa
w art. 4, moga otrzymaé zezwolenie na pelnienie stuzby na
statkach plywajacych pod banderg panstwa czltonkowskiego
pod warunkiem, ze decyzja o uznaniu ich odpowiednich $wia-
dectw zostala podjeta zgodnie z procedurg okreslong w ust. 2—-6
niniejszego artykutu.

2. W przypadku zamiaru uznania przez panstwo czlonkow-
skie, w drodze potwierdzenia, odpowiednich $wiadectw wyda-
nych przez panstwo trzecie kapitanowi, oficerowi lub operato-
rowi radiowemu, upowazniajacych do pelnienia stuzby na stat-
kach plywajacych pod banderg tego pafstwa czlonkowskiego,
przedklada ono Komisji wniosek, wraz z uzasadnieniem,
0 uznanie tego panstwa trzeciego.
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Komisja, wspomagana przez Europejska Agencje ds. Bezpie-
czenstwa na Morzu oraz przy ewentualnym udziale jakiegokol-
wiek zainteresowanego panstwa czlonkowskiego, gromadzi
informacje okreSlone w zalaczniku 1I oraz przeprowadza
oceng systeméw szkolenia i wydawania $wiadectw w panstwie
trzecim, o ktorego uznanie wplynal wniosek, w celu spraw-
dzenia, czy dane pafistwo spelnia wszystkie wymagania
konwencji STCW i czy podjeto wiasciwe Srodki w celu zapo-
biezenia oszustwom zwigzanym z wydawaniem $wiadectw.

3. Decyzje w sprawie uznania panstw trzecich podejmuje
Komisja zgodnie z procedurg regulacyjng, o ktérej mowa
w art. 28 ust. 2, w ciggu trzech miesiecy od daty wplyniecia
wniosku o uznanie.

Jesli wniosek zostanie zaakceptowany, uznanie pozostaje wazne
z zastrzezeniem przepiséw art. 20.

Jesli w sprawie uznania danego panstwa trzeciego nie zapadnie
zadna decyzja w terminie okreSlonym w akapicie pierwszym,
panstwo czlonkowskie, przedkladajace wniosek, moze posta-
nowi¢ o uznaniu panstwa trzeciego jednostronnie do chwili
podjecia decyzji zgodnie z procedura regulacyjng, o ktorej
mowa w art. 28 ust. 2.

4. Panstwo czlonkowskie moze postanowié, w odniesieniu
do statkéw plywajacych po jego bandera, o potwierdzeniu $wia-
dectw wydanych przez panfstwa trzecie, uznane przez Komisjg,
z uwzglednieniem przepisow pkt 4 i 5 zalacznika IL.

5. Uznania $wiadectw wydanych przez uznane panstwa
trzecie, ktore zostaly opublikowane w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej seria C przed dniem 14 czerwca 2005 r.,
pozostajg wazne.

Te uznania moga by¢ uwzgledniane przez wszystkie panstwa
cztonkowskie, jesli nie zostaly one wycofane przez Komisje na
podstawie art. 20.

6. Komisja sporzadza i uaktualnia wykaz uznanych panstw
trzecich. Wykaz zostaje opublikowany w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej seria C.

7. Niezaleznie od art. 5 ust. 6 pafistwo czlonkowskie moze,
jesli okolicznosci tego wymagaja, zezwoli¢ marynarzowi na
stuzbe w charakterze innym niz oficera radiowego lub opera-
tora radiowego, z wyjatkiem przypadkéw przewidzianych
w Regulaminie Radiokomunikacyjnym, w okresie nieprzekracza-
jacym trzech miesigcy, na pokladzie statku plywajacego pod
jego bandera, gdy jest on w posiadaniu odpowiedniego
i waznego S$wiadectwa wydanego i potwierdzonego
w odpowiedni sposéb przez panstwo trzecie, jednak jeszcze
nieuznanego przez zainteresowane panstwo cztonkowskie jako
odpowiednie na potrzeby stuzby na pokladzie statku plywajs-
cego pod jego bandera.

W kazdej chwili na zadanie udostgpnia si¢ dowod w formie
dokumentu potwierdzajacy zlozenie wniosku o zatwierdzenie
przez whasciwy organ.

Artykut 20
Brak zgodnosci z wymogami konwencji STCW

1. Niezaleznie od kryteriow okreslonych w zalaczniku II,
jezeli panstwo czlonkowskie stwierdzi, ze uznane panstwo
trzecie przestalo spelnia¢ wymagania konwencji STCW,
niezwlocznie powiadamia o tym Komisj¢, podajac przyczyny.

Komisja bezzwlocznie przekazuje sprawe komitetowi, o ktérym
mowa w art. 28 ust. 1.

2. Niezaleznie od kryteriéw okre$lonych w zalaczniku II,
jezeli Komisja uzna, ze uznane panstwo trzecie przestalo spel-
nia¢ wymagania konwencji STCW, bezzwlocznie powiadamia
o tym panstwa czlonkowskie, podajac przyczyny.

Komisja bezzwlocznie przekazuje sprawe komitetowi, o ktérym
mowa w art. 28 ust. 1.

3. Jedli panstwo czlonkowskie zamierza wycofaé potwier-
dzenia wszystkich $wiadectw wydanych przez pafstwo trzecie,
bezzwlocznie informuje Komisj¢ i pozostale panstwa cztonkow-
skie o swoim zamiarze, podajac przyczyny.

4. Komisja, wspomagana przez Europejska Agencje ds.
Bezpieczenstwa na Morzu, ponownie ocenia uznanie danego
panstwa trzeciego w celu sprawdzenia, czy to panstwo spelnia
wymagania konwencji STCW.

5. Jesli wystapia symptomy wskazujace, ze okre$lony morski
oSrodek szkolenia zawodowego przestal spelniaé wymagania
konwencji STCW, Komisja powiadamia zainteresowane
panistwo, Ze uznanie krajowych $wiadectw zostanie wycofane
w terminie dwoch miesigcy, o ile nie zostang podjete $rodki
zmierzajace do zapewnienia zgodnosci z wszystkimi wymaga-
niami konwencji STCW.

6. Decyzja w sprawie wycofania uznania podejmowana jest
zgodnie z procedurg regulacyjna, o ktorej mowa w art. 28 ust.
2, w terminie dwéch miesiecy od daty powiadomienia przez
panstwo czlonkowskie.

Zainteresowane panstwa czlonkowskie podejmuja wlasciwe
Srodki w celu wykonania decyzji.

7. Potwierdzenia uznania §wiadectw, wydane zgodnie z art. 5
ust. 6 przed data podjecia decyzji o wycofaniu uznania panstwa
trzeciego, pozostaja wazne. Marynarze posiadajacy takie
potwierdzenia nie mogg zada potwierdzenia uznajacego
wyzsze kwalifikacje, o ile nie wynikaja one wylacznie
z uzyskania dodatkowej praktyki morskiej.
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Artykut 21
Ponowna ocena

1.  Pafstwa trzecie uznane zgodnie z procedura, o ktorej
mowa w art. 19 ust. 3 akapit pierwszy, w tym réwniez te,
o ktérych mowa w art. 19 ust. 6, s3 systematycznie oceniane
przez Komisje, wspomagana przez Europejska Agencje ds.
Bezpieczenstwa na Morzu, przynajmniej raz na pig¢ lat,
w celu sprawdzenia, czy spelniaja one odpowiednie kryteria
okreSlone w zalaczniku 11 i czy podjeto wiasciwe Srodki
w celu zapobiezenia oszustwom zwiazanym z wydawaniem
$wiadectw.

2. Komisja okresla priorytetowe kryteria oceny panstw trze-
cich na podstawie danych dotyczacych efektywnosci dostarczo-
nych przez kontrolg panstwa portu zgodnie z art. 23, jak
réwniez  informacje odnoszace sie do  sprawozdan
z niezaleznych ocen przekazanych przez panstwa trzecie
zgodnie z sekcja A-If7 kodu STCW.

3. Komisja przekazuje pafistwom czlonkowskim sprawoz-
danie z wynikami oceny.

Artyku} 22
Kontrola pafistwa portu

1. Niezaleznie od tego, pod jaka bandera plywa, kazdy
statek, z wyjatkiem rodzajéw statkéw wylaczonych na
podstawie art. 2, w czasie pobytu w portach pafistw czlonkow-
skich, podlega kontroli pafistwa portu przeprowadzanej przez
odpowiednio upowaznionych funkcjonariuszy tego pafstwa
cztonkowskiego celem sprawdzenia, czy wszyscy marynarze
stuzacy na pokladzie objeci wymogiem posiadania $wiadectwa
na mocy konwencji STCW posiadajg je lub sa w posiadaniu
odpowiednich zwolnien.

2. Przeprowadzajac kontrolg paistwa portu na mocy niniej-
szej dyrektywy, panstwa czlonkowskie zapewniajg stosowanie
wszystkich odpowiednich przepiséw i procedur okreslonych
w dyrektywie 95/21/WE.

Artykut 23
Procedury kontroli pafistwa portu

1.  Bez uszczerbku dla dyrektywy 95/21/WE kontrola
panstwa portu zgodnie z art. 22 ogranicza si¢ do:

a) weryfikacji potwierdzajacej, iz kazdy marynarz stuzacy na
pokladzie, ktéry musi posiada¢ Swiadectwo zgodnie
z konwencja STCW, jest w posiadaniu odpowiedniego Swia-
dectwa lub waznego zwolnienia lub tez przedstawi doku-
ment dowodzacy, iz wniosek o potwierdzenie uznania zostat
zlozony organowi w panstwie, pod ktérego banderg stuzy;

b) weryfikacji potwierdzajacej, iz liczba i $wiadectwa marynarzy
stuzacych na pokladzie sg zgodne z wymogami organéw

panstwa, pod ktorego banderg stuza, w zakresie obsadzania
zaloga.

2. Zdolno§¢ marynarzy danego statku do utrzymania norm
obowigzujagcych  w  zakresie pelnienia wachty zgodnie
z wymogami konwencji STCW jest oceniana zgodnie
z czgScia A kodu STCW, jedli istnieja bezsprzeczne powody,
aby sadzi¢, iz normy te nie s3 zachowywane ze wzgledu na
wystapienie ktéregokolwiek z ponizszych przypadkow:

a) statek uczestniczyl w kolizji, osiadl na mieliznie lub zostal
wyrzucony na brzeg;

b) z plynacego, zakotwiczonego lub zacumowanego statku
dokonano zrzutu substancji stanowigcego naruszenie
konwencji migdzynarodowej;

) statek byl manewrowany w sposob bledny lub niebez-
pieczny, przez co nie przestrzegano zasad zachowania na
drodze morskiej przyjetych przez IMO lub bezpiecznych
praktyk i procedur w zakresie nawigacji;

d) statek jest pod jakimkolwiek innym wzgledem prowadzony
w sposob stanowiacy zagrozenie dla oséb, mienia lub $rodo-
wiska;

e) $wiadectwo zostalo uzyskane w wyniku oszustwa lub posia-
daczem $wiadectwa nie jest osoba, na rzecz ktorej pierwo-
tnie je wystawiono;

f) statek plywa pod banderg panstwa, ktore nie ratyfikowalo
konwencji STCW, lub na jego pokladzie znajduje si¢ kapitan,
oficer lub marynarz posiadajacy $wiadectwo wydane przez
panstwo trzecie, ktore nie ratyfikowalo konwencji STCW.

3. Niezaleznie od weryfikacji $wiadectwa na podstawie oceny
na mocy ust. 2 mozna wymaga¢ od marynarzy wykazania si¢
odpowiednimi kwalifikacjami w miejscu odbywania stuzby.
Wskazanie takie moze obejmowaé sprawdzenie, czy spelnione
zostaly wymagania operacyjne w odniesieniu do standardéw
pelnienia wachty oraz czy na poziomie kwalifikacji marynarza
ma miejsce wlasciwa reakcja na sytuacje zagrozenia.

Artykut 24
Zatrzymanie

Bez uszczerbku dla dyrektywy 95/21/WE nastepujace braki,
w zakresie, w jakim funkcjonariusz przeprowadzajacy kontrole
panstwa portu stwierdzil, iz stanowia one zagrozenie dla oséb,
mienia lub $rodowiska, stanowia zgodnie z niniejsza dyrektywa
jedyne podstawy zatrzymania przez panstwo czlonkowskie
statku:

a) brak $wiadectw u marynarzy, nieposiadanie odpowiednich
Swiadectw, nieposiadanie waznych zwolnien lub niemozno$¢
przedstawienia dowodu w postaci dokumentu za$wiadczaja-
cego, iz wniosek o potwierdzenie zostal zlozony organowi
panistwa, pod ktdrego banderg stuza;
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b) niestosowanie si¢ do odpowiednich wymogéw panstwa, pod
ktérego banderg stuza, dotyczacych bezpiecznego obsa-
dzenia zalogi;

¢) niezgodno$¢ ustalen w zakresie nawigacji lub wachty
w sifowni z wymogami okreslonymi dla statku przez

panstwo, pod ktérego bandera plywa;

d) nieobecno$¢ w czasie wachty osoby posiadajacej kwalifikacje
konieczne do obstugi sprzetu niezbednego dla bezpiecznej
nawigacji, komunikacji radiowej w zakresie bezpieczenstwa
lub zapobiegania zanieczyszczaniu morza;

¢) niemozno$¢ okazania dowodu bieglosci zawodowej
w zakresie obowigzkéw przydzielonych marynarzom
w odniesieniu do bezpieczenistwa statku oraz zapobiegania
zanieczyszczeniu;

f) niemozno$¢ zapewnienia na poczatkowa wachte podczas
rejsu oraz kolejne nastgpujace po sobie wachty, oséb odpo-
wiednio wypoczetych i zdolnych do pracy.

Artykut 25
Regularne monitorowanie zgodnoSci

Bez uszczerbku dla uprawnien Komisji na mocy art. 226 Trak-
tatu Komisja, wspierana przez Europejska Agencje ds. Bezpie-
czenstwa na Morzu, sprawdza w regularnych odstepach czasu
i co najmniej raz na pig¢ lat, czy panstwa czlonkowskie stosuja
sic do minimalnych wymogéw zawartych w niniejszej dyrek-

tywie.

Artykut 26
Sprawozdania

1. W terminie do dnia 14 grudnia 2008 r. Komisja przed-
klada Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie
z oceny w oparciu o szczegétowa analiz¢ oraz oceng postano-
wien konwencji STCW, ich wdrozenia oraz uzyskane nowe
dane dotyczace zaleznoSci miedzy poziomem wyszkolenia
zal6g statkéw a bezpieczefistwem.

2. W terminie do dnia 20 pazdziernika 2010 r., Komisja
przedklada Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie
zawierajace oceng, sporzadzone na podstawie informacji uzys-
kanych na podstawie art. 25.

W sprawozdaniu tym Komisja dokonuje analizy przestrzegania
niniejszej dyrektywy w panstwach czlonkowskich i, w razie
potrzeby, przedstawia projekty dodatkowych $rodkow.

Artykut 27
Zmiana

1. Niniejsza dyrektywa moze zosta¢ zmieniona przez
Komisje w celu zastosowania, do celéw niniejszej dyrektywy,
kolejnych zmian w przepisach migdzynarodowych, o ktérych
mowa w art. 1 pkt 16, 17, 18, 23 i 24, ktére weszly w zycie.

Niniejsza dyrektywa moze rowniez zostaé zmieniona przez
Komisj¢ w celu zastosowania, do celéw niniejszej dyrektywy,
odpowiednich zmian w przepisach wspdlnotowych.

Srodki majace na celu zmiang innych niz istotne elementéw
niniejszej dyrektywy przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg regula-
cyjng polaczong z kontrola, o ktérej mowa w art. 28 ust. 3.

2. Po przyjeciu nowych instrumentéw lub protokotéw do
konwencji STCW Rada, na wniosek Komisji, decyduje, uwzgled-
niajgc procedury parlamentarne panstw czlonkowskich oraz
odpowiednie procedury w ramach IMO, w sprawie szczegdto-
wych ustalen dotyczacych ratyfikacji takich nowych instru-
mentéw lub protokoléw, przy jednoczesnym zapewnieniu,
iz s3 one stosowane w pafistwach czlonkowskich jednolicie
i jednoczesnie.

3. Zmiany w migdzynarodowych dokumentach okreslonych
w art. 1 pkt 16, 17, 18, 21, 22 i 24 moga zosta wylaczone
z zakresu stosowania niniejszej dyrektywy, na podstawie art. 5
rozporzadzenia (WE) nr 2099/2002 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 5 listopada 2002 r. ustanawiajacego Komitet
ds. Bezpiecznych Moérz i Zapobiegania Zanieczyszczeniu
Morza przez Statki (COSS) (1).

Artykut 28
Procedura komitetu

1.  Komisje wspomaga Komitet ds. Bezpiecznych Morz
i Zapobiegania Zanieczyszczeniu Morza przez Statki (COSS)
ustanowiony na mocy rozporzadzenia (WE) nr 2099/2002.

2. W przypadku odestania do niniejszego ustgpu stosuje si¢
art. 5 i 7 decyzji 1999/468|WE, uwzgledniajac przepisy jej
art. 8.

Okres przewidziany w art. 5 ust. 6 decyzji 1999/468/WE
wynosi osiem tygodni.

3. W przypadku odestania do niniejszego ustepu stosuje si¢
art. 5a ust. 1-4 oraz art. 7 decyzji 1999/468/WE, uwzgledniajac
przepisy jej art. 8.

() Dz.U. L 324 z 29.11.2002, s. 1.
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Artykut 29
Przepisy przejSciowe

W przypadku gdy panstwo czlonkowskie, na mocy art. 12,
ponownie wydaje lub przedtuzy waznos¢ $wiadectw, ktére pier-
wotnie wydalo na podstawie przepisow obowiazujacych przed
dniem 1 lutego 1997 r., moze ono, wedlug wlasnego uznania,
w spos6b nastepujacy zastapi¢ ograniczenia dotyczace pojem-
nosci, umieszczone w pierwotnych $wiadectwach:

a) wyrazy ,200 ton rejestrowych brutto” moga zostaé zastg-
pione wyrazami ,500 ton brutto”;

b) wyrazy ,1 600 ton rejestrowych brutto” moga zostaé zasta-
pione wyrazami ,3 000 ton brutto”.

Artykut 30
Sankgje

Panistwa czlonkowskie ustanawiaja systemy sankcji za naru-
szanie przepiséw krajowych przyjetych na mocy z art. 1, 3,
5, 7, art. 9-15, art. 17, 18, 19, 22, 23, 24 i 29 oraz zalgcz-
nikéw 1 i II, oraz podejmujg wszelkie niezbedne $rodki celem
zapewnienia ich stosowania. Przewidziane sankcje musza by(
skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Artykut 31
Informowanie

Panistwa czlonkowskie niezwlocznie przekazuja Komisji teksty
wszystkich przepiséw, przyjetych w  dziedzinach objetych
niniejsza dyrektywa.

Komisja informuje o tym pozostale pafistwa cztonkowskie.

Artykut 32
Uchylenie

Dyrektywa 2001/25/WE, zmieniona dyrektywami wymienio-
nymi w zalgczniku III cze$¢ A, traci moc bez uszczerbku dla
zobowigzan panstw czlonkowskich w zakresie terminéw trans-
pozycji do prawa  krajowego dyrektyw  okreslonych
w zalgczniku 11T cze$é B.

Odeslania do uchylonej dyrektywy traktuje si¢ jako odestania do
niniejszej dyrektywy i odczytuje si¢ je zgodnie z tabelg korelacji
zamieszczong w zalgczniku V.

Artykut 33

Wejscie w zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 34

Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do pafistw cztonkowskich.

Sporzadzono w Strasburgu, dnia 19 listopada 2008 r.

W imieniu Parlamentu W imieniu Rady

Europejskiego J-P. JOUYET
H.-G. POTTERING Przewodniczqcy
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK |

WYMOGI SZKOLENIOWE KONWEN(]JI STCW, O KTORYCH MOWA W ART. 3
ROZDZIAL |
PRZEPISY OGOLNE
Prawidla okreslone w niniejszym zalgczniku s3 uzupelniane obowigzkowymi przepisami czesci A kodu STCW,

z wyjatkiem prawidla VIII/2 w rozdziale VIIL

Wszelkie odniesienia do wymogéw zawartych w prawidle stanowig réwniez odniesienie do odpowiedniej sekcji
czesci A kodu STCW.

Panstwa czlonkowskie zapewniaja odpowiedni poziom znajomosci jezyka przez marynarzy, jak to zostato okre-
Slone w sekcjach A-1I/1, A-III[1, A-IV/2 i A-lI[4 kodu STCW, tak aby byli oni w stanie pelni¢ swoje szczegdlne
obowiazki na statku plywajacym pod bandera przyjmujacego panstwa cztonkowskiego.

Czg$¢ A kodu STCW zawiera standardy kompetencji, wymagane od kandydatéw wnioskujacych o wydanie
i przedluzenie wazno$ci $wiadectw uprawnien na podstawie przepisow konwencji STCW. Celem wyjasnienia
powiazania miedzy postanowieniami rozdziatu VII, dotyczacymi $wiadectw alternatywnych oraz postanowieniami
rozdziatéw I, Il i IV, umiejetnosci ustalone w ramach standardéw kompetencji, sa odpowiednio pogrupowane, na
podstawie siedmiu nastepujacych funkeiji:

1) nawigacja;

2) przefadunek i sztauowanie;

3) kontrola funkcjonowania statku i opieki nad osobami znajdujacymi si¢ na pokladzie;
4) technika okretowa;

5) elektryka, elektronika i technika regulacji;

6) konserwacja i naprawa;

7) radiokomunikacja,

na nastgpujacych poziomach odpowiedzialnosci:
1) poziom zarzadzania;

2) poziom operacyjny;

3) poziom pomocniczy.

Funkcje i poziomy odpowiedzialnosci okreslajg podtytuly w tabelach standardéw kompetencji okreslonych
w rozdziatach II, 1T i IV czg$ci A kodu STCW.

ROZDZIAL 11
KAPITAN i DZIAL POKLADOWY
Prawidlo 11/1

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wydawania $wiadectw dla oficeréw odpowiedzialnych za wachte

2.

2.1.

nawigacyjng na statkach o pojemnosci brutto 500 i powyzej
Kazdy oficer odpowiedzialny za wachte nawigacyjng stuzacy na statku morskim o pojemnosci brutto 500
i powyzej musi posiadaé odpowiednie $wiadectwo.

Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie $wiadectwa musi spelnia¢ nastgpujace warunki:

mie¢ ukoficzone 18 lat;
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2.2.  odby¢ zatwierdzong praktyke morskg nie krétszg niz rok w ramach zatwierdzonego programu szkoleniowego
obejmujacego szkolenie pokltadowe spetniajace wymogi okreslone w sekgji A-II/1 kodu STCW, ktéra jest udoku-
mentowana w zatwierdzonym dzienniku szkoleniowym lub tez odby¢ praktyke morska nie krétsza niz trzy lata;

2.3.  pelni¢ w czasie wymaganej praktyki morskiej obowiazki w zakresie wachty na mostku pod nadzorem kapitana lub
wykwalifikowanego oficera przez okres co najmniej szeSciu miesigcy;

2.4.  spehia¢ majace zastosowanie wymogi rozdziatu IV, stosownie do przypadku, dotyczace wykonywania zaplanowa-
nych obowigzkoéw w zakresie shuzby radiowej zgodnie z Regulaminem Radiokomunikacyjnym;

2.5. ukonczy¢ zatwierdzone ksztalcenie i szkolenie oraz spelnia¢ wymogi standardéw kompetencji okreslonych
w sekeji A-1lf1 kodu STCW.

Prawidto 11/2

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wydawania $wiadectw dla kapitanéw i starszych oficer6w na
statkach o pojemnosci brutto 500 i powyzej

Kapitan i starszy oficer na statkach o pojemno$ci brutto 3000 i powyzej

1. Kazdy kapitan i starszy oficer na statkach morskich o pojemnosci brutto 3 000 i powyzej musi posiadaé odpo-
wiednie $wiadectwa.

2. Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie $wiadectwa musi:

2.1.  spehia¢ wymogi dotyczace wydawania $wiadectwa dla oficera odpowiedzialnego za wachte nawigacyjna na stat-
kach o pojemnosci brutto 500 i powyzej oraz odby¢ zatwierdzong praktyke morska w tym charakterze:

2.1.1. w przypadku $wiadectwa dla starszego oficera — co najmniej 12-miesigczng; oraz

2.1.2. w przypadku $wiadectwa dla kapitana — co najmniej 36 miesigcy; okres ten moze zosta jednak skrécony do nie
mniej niz 24 miesigcy, jeSli co najmniej 12 miesigcy tej praktyki morskiej dana osoba pelnila w charakterze
starszego oficera;

2.2.  ukonczy¢ zatwierdzone ksztalcenie i szkolenie oraz spelnia¢ wymogi standardéw kompetencji okreslonych
w sekeji A-1l/2 kodu STCW dotyczace kapitanéw i starszych oficeréw na statkach o pojemnosci brutto 3 000

i powyzej.

Kapitan i starszy oficer na statkach o pojemno$ci brutto od 500 do 3000

3. Kazdy kapitan i starszy oficer na statkach o pojemnosci brutto od 500 do 3 000 musi posiadaé odpowiednie
$wiadectwa.

4. Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie $wiadectwa musi:

4.1.  w przypadku $wiadectwa dla starszego oficera — spelnia¢ wymogi dotyczace oficeréw odpowiedzialnych za wachte
nawigacyjng na statkach o pojemnosci brutto 500 i powyzej;

4.2.  w przypadku $wiadectwa dla kapitana — spelnia¢ wymogi dotyczace starszych oficeréw odpowiedzialnych za
wachte nawigacyjna na statkach o pojemnosci brutto 500 i powyzej oraz odby¢ w tym charakterze zatwierdzona
praktyke morska trwajaca co najmniej 36 miesigcy; okres ten moze zostal jednak skrécony do nie mniej niz
24 miesiecy, jesli co najmniej 12 miesigcy tej praktyki morskiej dana osoba pelnita w charakterze starszego oficera;

4.3.  ukonczy¢ zatwierdzone szkolenie oraz spelnia¢ wymogi standardéw kompetencji okreslonych w sekcji A-I1/2 kodu
STCW dotyczacych kapitanéw i starszych oficerdw na statkach o pojemnosci brutto od 500 do 3 000.
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Prawidlo 11/3

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace $wiadectw dla oficer6w odpowiedzialnych za wachte nawigacyjng
i kapitanéw na statkach o pojemnosci brutto ponizej 500

Statki nieuczestniczace w zegludze przybrzeznej

1. Kazdy oficer odpowiedzialny za wachte nawigacyjng, stuzacy na statku morskim o pojemnosci brutto ponizej 500
nieuczestniczacym w zegludze przybrzeznej, musi posiada¢ odpowiednie $wiadectwo obowigzujace dla statkéw
o0 pojemnodci brutto 500 i powyzej.

2. Kazdy kapitan, stuzacy na statku morskim o pojemnosci brutto ponizej 500 nieuczestniczacym w Zegludze
przybrzeznej, musi posiadaé odpowiednie Swiadectwo uprawniajace do stuzby w charakterze kapitana na statkach
0 pojemnosci brutto od 500 do 3 000.

Statki uczestniczgce w zegludze przybrzeznej

Oficer odpowiedzialny za wachte nawigacyjng

3. Kazdy oficer odpowiedzialny za wachte nawigacyjna, stuzacy na statku morskim o pojemnosci brutto ponizej 500
uczestniczacym w zegludze przybrzeznej, musi posiadaé odpowiednie $wiadectwo.

4. Kazdy kandydat, wnioskujacy o wydanie $wiadectwa uprawniajacego do pehienia funkgji oficera odpowiedzialnego
za wacht¢ nawigacyjng na statku morskim o pojemnosci brutto ponizej 500 uczestniczacym w zZegludze przy-
brzeznej, musi spelnia¢ nastepujace warunki:

4.1. mie ukoficzone 18 lat;
4.2.  odbyé:

4.2.1. specjalne szkolenie obejmujace nalezyty okres odpowiedniej praktyki morskiej, zgodnie z wymogami okre§lonymi
przez administracj¢; lub

4.2.2. zatwierdzona praktyke morska w dziale poktadowym trwajaca nie krécej niz trzy lata;

4.3.  spelia¢ majace zastosowanie wymogi rozdziatu IV, stosownie do przypadku, dotyczace wykonywania zaplanowa-
nych obowigzkéw radiowych zgodnie z Regulaminem Radiokomunikacyjnym;

4.4.  ukonczy¢ zatwierdzone ksztalcenie i szkolenie oraz spelnia¢ standardy kompetencji okreslone w sekeji A-1I/3 kodu
STCW dotyczace oficeréw odpowiedzialnych za wachte nawigacyjna na statkach o pojemnosci brutto ponizej 500
uczestniczgcych w zegludze przybrzeznej.

Kapitan

5. Kazdy kapitan stuzacy na statku morskim o pojemnosci brutto ponizej 500 uczestniczacym w zegludze przy-
brzeznej musi posiadaé odpowiednie $wiadectwo.

6. Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie $wiadectwa uprawniajacego do pelnienia funkcji kapitana na statku
morskim o pojemnosci brutto ponizej 500 uczestniczacym w zegludze przybrzeznej musi spetnia nastepujace
warunki:

6.1. mieé ukonczone 20 lat;

6.2. odby¢ zatwierdzong praktyke morska trwajaca co najmniej 12 miesiecy w charakterze oficera odpowiedzialnego za
wachte nawigacyjna;

6.3. ukonczy¢ zatwierdzone ksztalcenie i szkolenie oraz spelnia standardy kompetencji okreslone w sekcji A-1I/3 kodu
STCW dotyczace kapitanéw na statkach o pojemnosci brutto ponizej 500 uczestniczacych w zegludze przy-
brzezne;.

7. Wrylaczenia

Jesli administracja uzna, iz rozmiar statku oraz warunki odbywania na nim rejsow powoduja, Ze spelnienie
wymogéw niniejszego prawidla w calosci oraz sekeji A-1lf3 kodu STCW jest nieuzasadnione lub niewykonalne,
moze w tym zakresie wylaczy¢ kapitana oraz oficera odpowiedzialnego za wachte nawigacyjna na takim statku lub
klasie statkow z obowigzku spelniania niektérych wymogdow, uwzgledniajac bezpieczenstwo wszystkich statkow,
jakie moga plywaé na tych samych wodach.
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Prawidlo 11/4

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wydawania $wiadectw dla marynarzy pelnigcych wachte
nawigacyjng

1. Kazdy marynarz pelniacy wachte nawigacyjng na statkach morskich o pojemnosci brutto 500 i powyzej, poza
marynarzami odbywajacymi szkolenie oraz marynarzami, ktérych obowiazki w trakcie pelnienia wachty nie
wymagaja kwalifikacji, musi posiada¢ odpowiednie $wiadectwo zezwalajace im na pelnienie tych obowiazkow.

2. Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie $wiadectwa musi spetnial nastepujace warunki:

2.1.  mieé ukonczone 16 lat;

2.2.  odbyé:

2.2.1. zatwierdzong praktyke morska obejmujaca co najmniej szeSciomiesieczne szkolenie i doswiadczenie; lub

2.2.2. specjalne szkolenie — badz to przed wyjsciem w morze, badz to na pokladzie statku — obejmujace zatwierdzony
okres praktyki morskiej trwajacy nie mnicj niz dwa miesiace;

2.3.  spehia¢ wymogi okreslone w sekeji A-II/4 kodu STCW.

3. Praktyka morska, szkolenie i do$wiadczenie wymagane w ppkt 2.2.1 i 2.2.2 zwiazane sg z funkcjami w zakresie
pelnienia wachty nawigacyjnej i obejmuja wykonywanie obowiazkéw pod bezposrednim nadzorem kapitana,
oficera odpowiedzialnego za wachte nawigacyjna lub odpowiednio wykwalifikowanego marynarza.

4. Pafistwo czlonkowskie moze uznaé, ze marynarze spehili wymogi niniejszego prawidla, jesli odbyli stuzbe
w odpowiednim charakterze w dziale pokladowym, trwajaca co najmniej jeden rok w ciagu ostatnich pigciu lat
poprzedzajacych wejscie w zycie konwencji STCW w danym panstwie cztonkowskim.

ROZDZIAL 111
DZIAL MASZYNOWY
Prawidlo 111/1

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wydawania §wiadectw dla oficer6w odpowiedzialnych za wachte
w tradycyjnej sitowni z bezpoSrednim nadzorem lub mechanikéw wyznaczonych do pelnienia dyzuru
w sitowni okresowo bezzalogowej

1. Kazdy oficer odpowiedzialny za wacht¢ w tradycyjnej sitowni z bezposrednim nadzorem lub mechanik wyzna-
czony do pelnienia dyzuru w sitowni okresowo bezzalogowej na statku morskim o mocy maszyn gléwnych
750 kW i powyzej musi posiadaé odpowiednie $wiadectwo.

2. Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie $wiadectwa musi spetnial nastepujace warunki:

2.1. mie¢ ukonczone 18 lat;

2.2.  odby¢ co najmniej szeSciomiesigczng praktyke morska w dziale maszynowym zgodnie z przepisami sekcji A-I11[1
kodu STCW;

2.3.  ukonczy¢ zatwierdzone ksztalcenie i szkolenie trwajace co najmniej 30 miesiecy, obejmujace szkolenie pokladowe
udokumentowane w zatwierdzonym dzienniku szkoleniowym oraz spelnia¢ standardy kompetencji okreslone
w sekeji A-IlI/1 kodu STCW.
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Prawidto 111/2

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wydawania $wiadectw dla starszych mechanikéw i drugich
mechanikéw na statkach o mocy maszyn gtéwnych 3 000 kW i powyzej

1. Kazdy starszy mechanik i drugi mechanik na statkach morskich o mocy maszyn gléwnych 3 000 kW i powyzej
musi posiada¢ odpowiednie $wiadectwo.

2. Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie $wiadectwa musi spelnia¢ nastgpujace warunki:

2.1.  spehia¢ wymogi dotyczace oficeréw odpowiedzialnych za wachte w sitowni oraz:

2.1.1. do uzyskania $wiadectwa dla drugiego mechanika — odby¢ co najmniej 12-miesigczng zatwierdzong praktyke
morska w charakterze pomocniczego mechanika lub mechanika; oraz

2.1.2. do uzyskania $wiadectwa dla starszego mechanika — odby¢ co najmniej 36-miesigczng zatwierdzong praktyke
morska, z czego co najmniej 12 miesigcy w charakterze mechanika w odpowiedzialnej funkeji, posiadajac
niezbedne kwalifikacje konieczne do pehnienia stuzby w charakterze drugiego mechanika;

2.2, ukonczy¢ zatwierdzone ksztalcenie i szkolenie oraz spelniaé standardy kompetencji okreslone w sekcji A-I11/2
kodu STCW.

Prawidto 111/3

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wydawania $wiadectw dla starszych mechanikéw i drugich
mechanikéw na statkach o mocy maszyn gtéwnych od 750 kW do 3 000 kW

1. Kazdy starszy mechanik oraz drugi mechanik na statkach morskich o mocy maszyn gléwnych od 750 kW do
3000 kW musi posiada¢ odpowiednie $wiadectwo.

2. Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie $wiadectwa musi spelnia¢ nastgpujace warunki:

2.1.  spetia¢ wymogi dotyczace udzielenia $wiadectw dla oficeréw odpowiedzialnych za wacht¢ w sitowni oraz:

2.1.1. do uzyskania $wiadectwa dla drugiego mechanika — odby¢ co najmniej 12-miesigczng zatwierdzona praktyke
morska w charakterze pomocniczego mechanika lub mechanika; oraz

2.1.2. do uzyskania $wiadectwa dla starszego mechanika — odby¢ co najmniej 24-miesigczna zatwierdzong praktyke
morsky, z czego co najmniej 12 miesiecy stuzby, posiadajac kwalifikacje konieczne do pehnienia stuzby
w charakterze drugiego mechanika;

2.2, ukonczy¢ zatwierdzone ksztalcenie i szkolenie oraz spelnia¢ standardy kompetencji okreslone w sekeji A-I1I/3
kodu STCW.

3. Kazdy mechanik posiadajacy kwalifikacje konieczne do pelnienia stuzby w charakterze drugiego mechanika na
statkach o mocy maszyn gléwnych 3 000 kW i powyzej moze pehi¢ funkcje starszego mechanika na statkach
0 mocy maszyn gléwnych ponizej 3 000 kW, pod warunkiem Ze penil co najmniej 12-miesigczng zatwierdzong
praktyke morskg w charakterze mechanika w odpowiedzialnej funkcji i zostalo to potwierdzone w $wiadectwie.

Prawidlo T11/4

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wydawania $wiadectw dla marynarzy pelnigcych wachte
w tradycyjnej sitowni z bezposSrednim nadzorem lub wyznaczonych do pelnienia dyzuru w sitowni
okresowo bezzalogowej

1. Kazdy marynarz pelnigcy wachte w tradycyjnej sifowni z bezposrednim nadzorem lub wyznaczony do pelnienia
dyzuru w sitowni okresowo bezzalogowej na statkach morskich o mocy maszyn gléwnych 750 kW i powyzej,
poza marynarzami odbywajacymi szkolenie oraz marynarzami, ktorych obowiazki wachtowe nie wymagaja kwali-
fikacji, musi posiada¢ odpowiednie $wiadectwo zezwalajace im na pehienie tych obowiazkéw.

2. Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie $wiadectwa musi spetnia¢ nastepujace warunki:

2.1. mieé ukonczone 16 lat;



L 323/52

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

3.12.2008

2.2.  odby¢:
2.2.1. zatwierdzong praktyke morska obejmujaca co najmniej szeSciomiesigczne szkolenie i do§wiadczenie; lub

2.2.2. specjalne szkolenie — badz to przed wyjsciem w morze, badz to na pokladzie statku — obejmujace zatwierdzony
okres praktyki morskiej trwajacy co najmniej dwa miesigce;

2.3, spelnia¢ wymogi okreslone w sekcji A-1l/4 kodu STCW.

3. Praktyka morska, szkolenie i do§wiadczenie wymagane w ppkt 2.2.1 i 2.2.2 zwigzane jest z funkcjami w zakresie
pelnienia wachty w sitowni i obejmuje wykonywanie obowigzkéw pod bezposrednim nadzorem wykwalifikowa-
nego mechanika lub wykwalifikowanego marynarza.

4. Pafistwo czlonkowskie moze uznaé, ze marynarze spehili wymogi niniejszego prawidla, jesli odbyli stuzbe
w odpowiednim charakterze w dziale maszynowym, trwajaca co najmniej jeden rok w ciggu ostatnich pieciu
lat poprzedzajacych wejicie w zycie konwencji STCW w danym panstwie czlonkowskim.

ROZDZIAL IV
RADIOKOMUNIKACJA I RADIOOPERATORZY
Uwaga wyjasniajgca

Obowigzkowe przepisy dotyczace wachty radiowej okreslone s3 w Regulaminie Radiokomunikacyjnym oraz w konwencji
SOLAS 74, z pézniejszymi zmianami. Przepisy dotyczace konserwacji i napraw urzadzen radiowych okreslone sa
w konwencji SOLAS 74, z pdiniejszymi zmianami, oraz wytycznych przyjetych przez Miedzynarodowa Organizacje
Morska.

Prawidto IV/1

Zastosowanie

1. Z wyjatkiem pkt 2, przepisy niniejszego rozdziatu stosuje si¢ do radiooperatoréw na statkach plywajacych
w ramach Swiatowego Morskiego Systemu Lacznosci Alarmowej i Bezpieczenstwa (GMDSS) zgodnie
z wymogami okre$lonymi w konwencji SOLAS 74, z pdzniejszymi zmianami.

2. Od radiooperatoréw na statkach, w stosunku do ktérych nie istnieje obowigzek spelnienia wymogéw GMDSS
zawartych w rozdziale IV konwencji SOLAS 74, nie wymaga si¢ spelniania wymogow niniejszego rozdziatu. Mimo
powyzszego, radiooperatorzy na tych statkach musza spelnia¢ wymogi okreslone w Regulaminie Radiokomuni-
kacyjnym. Administracja zapewnia, iz w stosunku do takich radiooperatoréw wydaje si¢ lub uznaje odpowiednie
$wiadectwa zgodnie z Regulaminem Radiokomunikacyjnym.

Prawidlo 1V/2
Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wydawania Swiadectw dla radiooperator6w GMDSS

1. Kazda osoba odpowiedzialna za wykonywanie obowigzkéw radiowych na statku, w stosunku do ktérego istnieje
wymdég uczestnictwa w GMDSS, musi posiadaé odpowiednie §wiadectwo dotyczace GMDSS, wydane lub uznane
przez administracj¢ zgodnie z przepisami Regulaminu Radiokomunikacyjnego.

2. Dodatkowo kazda osoba wnioskujaca o wydanie Swiadectwa, zgodnie z niniejszym prawidlem, uprawniajacego do
stuzby na statku, ktory musi, na mocy konwencji SOLAS 74, z péZniejszymi zmianami, by¢ wyposazony
w instalacj¢ radiowa, musi spetnial nastepujace warunki:

2.1. mie¢ ukoniczone 18 lat; oraz

2.2.  ukonczy¢ zatwierdzone ksztalcenie i szkolenie oraz spelniaé standardy kompetencji okreslone w sekcji A-IV/2
kodu STCW.

ROZDZIAL V
SPECJALNE WYMOGI SZKOLENIOWE DLA PERSONELU NA NIEKTORYCH RODZAJACH STATKOW

Prawidto V/1

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wyszkolenia i kwalifikacji kapitanéw, oficeréw i marynarzy na
zbiornikowcach

1. Oficerowie i marynarze, ktérym przydzielono konkretne obowiazki i zadania zwigzane z fadunkiem i sprzetem
przeladunkowym na zbiornikowcach, oprécz szkolenia wymaganego na mocy prawidla VI/1 muszg ukoriczy¢ na
ladzie zatwierdzony kurs przeciwpozarowy oraz odbyc¢:
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1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

2.1.

2.2,

co najmniej trzymiesieczng zatwierdzong praktyke morska na zbiornikowcach celem zdobycia odpowiedniej
znajomosci bezpiecznych praktyk operacyjnych; lub

zatwierdzony kurs skoncentrowany na zaznajomieniu si¢ ze zbiornikowcami, obejmujgcy co najmniej program
nauczania podany w sekcji A-V/1 kodu STCW.

Administracja moze jednak przyja¢ krotszy okres stuzby poddanej nadzorowi niz przewidziany w ppkt 1.1, pod
warunkiem Ze:

tak przyjety okres nie jest krétszy niz jeden miesiac;

zbiornikowiec ma pojemno$¢ brutto ponizej 3 000;

czas trwania kazdego rejsu, w ktérym uczestniczy zbiornikowiec w tym okresie, nie przekracza 72 godzin;

charakterystyki zbiornikowca oraz liczba rejsow oraz operacji zatadunku i wytadunku dokonanych w tym okresie
pozwalaja na zdobycie tego samego poziomu wiedzy i doswiadczenia.

Kapitanowie, starsi mechanicy, starsi oficerowie, drudzy mechanicy oraz wszelkie osoby bezposrednio odpowie-
dzialne za zaladunek i wyladunek oraz tranzyt lub przetadunek tadunku, oprécz spelniania wymogdéw okreslonych
w ppkt 1.1 lub 1.2, musza:

posiada¢ do$wiadczenie odpowiednie dla ich obowiazkéw na tym rodzaju zbiornikowca, na ktérym odbywaja
stuzbe; oraz

ukoniczy¢ zatwierdzony specjalistyczny program szkoleniowy, obejmujacy co najmniej te przedmioty okreslone
w sekeji A-V[1 kodu STCW, ktére sa odpowiednie dla ich obowigzkéw na zbiornikowcu przewozacym rope,
chemikaliowcu lub zbiornikowcu przewozacym gaz plynny, na ktérym odbywaja stuzbe.

W okresic dwoch lat od wejscia w zycie konwencji STCW w danym panstwie cztonkowskim mozna uznaé, iz
marynarze spehili wymogi okreslone w ppkt 2.2, jesli odbyli oni stuzbe¢ w odpowiednim charakterze na pokladzie
danego zbiornikowca, trwajacg co najmniej rok w okresie poprzedzajacych pigciu lat.

Administracje zapewniaja wydawanie odpowiednich $wiadectw kapitanom i oficerom posiadajacym kwalifikacje
zgodnie z — odpowiednio — pkt 1 lub 2, lub, aby nalezycie potwierdzone zostalo istniejace $wiadectwo. Kazdy
marynarz posiadajacy takie kwalifikacje otrzymuje odpowiednie $wiadectwo.

Prawidto V/2

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wyszkolenia i kwalifikacji kapitanéw, oficeréw, marynarzy oraz

innego personelu na statkach pasazerskich typu ro-ro

Niniejsze prawidlo stosuje si¢ do kapitanow, oficeréw, marynarzy oraz innego personelu zatrudnionego na
pokladzie statkéw pasazerskich typu ro-ro uczestniczacych w rejsach miedzynarodowych. Administracje okreslaja
odpowiednio¢ stosowania tych wymogéw wzgledem personelu zatrudnionego na statkach pasazerskich typu ro-ro
uczestniczgcych w rejsach krajowych.

Przed powierzeniem im obowiazkéw pokladowych na pokladzie statkéw pasazerskich typu ro-ro marynarze
musza ukoficzy¢ szkolenie wymagane w pkt 4-8 zgodnie z ich funkcjg, obowiazkami i zadaniami.

Marynarze objeci wymogiem odbycia szkolenia zgodnie z pkt 4, 7 i 8 w odstgpach czasu nieprzekraczajacych
pieciu lat podejmuja odpowiednie szkolenie od$wiczajace lub przedkladaja dowody uzyskania wymaganego stan-
dardu umiejetno$ci w ciagu ostatnich pigciu lat.

Kapitanowie, oficerowie oraz inny personel wyznaczony na wykazach apelowych do pomocy pasazerom
w przypadkach zagrozenia na pokladzie statkow pasazerskich typu ro-ro musza ukorniczy¢ szkolenie w zakresie
kierowania tlumem, zgodnie z wyszczeg6lnieniem w sekcji A-V[2 ust. 1 kodu STCW.
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5. Kapitanowie, oficerowie oraz inny personel wyznaczony do wykonania konkretnych obowigzkéw i zadan na
pokladzie statkow pasazerskich typu ro-ro musza ukoriczy¢ szkolenie w zakresie zaznajomienia si¢ ze statkiem
okreslone w sekcji A-V/2 ust. 2 kodu STCW.

6. Personel bezposrednio obstugujacy pasazeréw w czgsci pasazerskiej statku na pokladzie statkéw pasazerskich typu
ro-ro musi ukoficzy¢ szkolenie w zakresie bezpieczefistwa okreSlone w sekcji A-V/2 ust. 3 kodu STCW.

7. Kapitanowie, starsi oficerowie, starsi mechanicy, drudzy mechanicy oraz wszelkie osoby, bezposrednio odpowie-
dzialne za zaokrgtowanie i sprowadzenie na lad pasazeréw, zaladunek lub wyladunek, zabezpieczanie fadunku
oraz zamknigcie otworéw zatadunkowych w kadlubie statkéw pasazerskich typu ro-ro musza ukonczy¢ zatwier-
dzone szkolenie w zakresie bezpieczefistwa pasazeréw, tadunku oraz integralnosci kadluba okreslone w sekcji
A-V/2 ust. 4 kodu STCW.

8. Kapitanowie, starsi oficerowie, starsi mechanicy, drudzy mechanicy oraz wszelkie osoby odpowiedzialne za bezpie-
czenstwo pasazeréw w przypadkach zagrozenia na pokladzie statkéw pasazerskich typu ro-ro muszg ukofczyé
zatwierdzone szkolenie w zakresie zarzadzania kryzysowego i zachowania ludzkiego okreslone w sekeji A-V/2
ust. 5 kodu STCW.

9. Administracje zapewniaja wydanie kazdej osobie, ktora zostala uznana za posiadajaca odpowiednie kwalifikacje, na
podstawie przepisow niniejszego prawidlta dokumentu potwierdzajacego ukoriczenie szkolenia.

Prawidlo V/3

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wyszkolenia i kwalifikacji kapitanéw, oficeréw, marynarzy oraz
innego personelu na statkach pasazerskich innych niz statki pasazerskie typu ro-ro

1. Niniejsze prawidlo stosuje si¢ do kapitanow, oficeréw, marynarzy oraz innego personelu zatrudnionego na
pokladzie statkéw pasazerskich, innych niz statki pasazerskie typu ro-ro, uczestniczacych w rejsach migdzynaro-
dowych. Administracje okreslaja odpowiednio$¢ stosowania tych wymogéw wzgledem personelu zatrudnionego na
statkach pasazerskich uczestniczgcych w rejsach krajowych.

2. Przed powierzeniem im obowiazkéw pokladowych na pokladzie statkéw pasazerskich, marynarze musza ukon-
czy¢ szkolenie wymagane pkt 4-8 zgodnie z ich funkcja, obowigzkami i zadaniami.

3. Marynarze objeci wymogiem odbycia szkolenia zgodnie z pkt 4, 7 i 8 w odstgpach czasu nieprzekraczajacych
pieciu lat podejmuja odpowiednie szkolenie odnawiajace lub przedkladaja dowody uzyskania wymaganego stan-
dardu umiejetnosci w ciagu ostatnich pigciu lat.

4. Personel wyznaczony na wykazach apelowych do pomocy pasazerom w przypadkach zagrozenia na pokladzie
statkow pasazerskich musi ukoriczy¢ szkolenie w zakresie kierowania tlumem, zgodnie z wyszczegdlnieniem
w sekcji A-V/[3 ust. 1 kodu STCW.

5. Kapitanowie, oficerowie oraz inny personel wyznaczony do wykonania konkretnych obowiazkéw i zadan na
pokladzie statkéw pasazerskich ukoniczyli szkolenie w zakresie zaznajomienia si¢ ze statkiem okre$lone w sekcji
A-V/3 ust. 2 kodu STCW.

6. Personel bezposrednio obstugujacy pasazeréw w czesci pasazerskiej statku na pokladzie statkéw pasazerskich musi
ukoniczy¢ szkolenie w zakresie bezpieczefistwa okreslone w sekcji A-V/3 ust. 3 kodu STCW.

7. Kapitanowie, oficerowie oraz wszystkie inne osoby odpowiedzialne bezposrednio za zaladunek i wyladunek
pasazerow muszg ukonczy¢ zatwierdzone szkolenie w zakresie bezpieczefistwa pasazeréw okreSlone w sekcji
A-V/[3 ust. 4 kodu STCW.

8. Kapitanowie, starsi oficerowie, starsi mechanicy, drudzy mechanicy oraz wszelkie osoby odpowiedzialne za bezpie-
czenstwo pasazerow w przypadkach zagrozenia na pokladzie statkow pasazerskich musza ukoriczy¢ zatwierdzone
szkolenie w zakresie zarzadzania kryzysowego i zachowania ludzkiego okreslone w sekcji A-V[3 ust. 5 kodu
STCW.

9. Administracje zapewniaja wydanie kazdej osobie, ktora zostala uznana za posiadajaca odpowiednie kwalifikacje, na
podstawie przepiséw niniejszego prawidla dokumentu potwierdzajacego ukoriczenie szkolenia.
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ROZDZIAL VI

FUNKCJE DOTYCZACE PRZYPADKOW ZAGROZENIA, BEZPIECZENSTWA PRACY, OPIEKI MEDYCZNE]J
I RATOWNICTWA

Prawidto VI/1

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace zaznajomienia si¢, podstawowego wyszkolenia w zakresie
bezpieczefistwa i instrukcji dla wszystkich marynarzy

Marynarze zaznajamiaja si¢ oraz przechodza podstawowe szkolenie lub otrzymuja instrukcje w zakresie bezpieczenstwa,
zgodnie z sekcja A-VI[1 kodu STCW, oraz muszg spelnia¢ odpowiedni standard kompetencji w niej okreslony.

Prawidlo VI/2

Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace wydawania $wiadectw bieglosci w zakresie ratownictwa, lodzi
ratunkowych oraz szybkich lodziach ratunkowych

1. Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie §wiadectwa bieglosci w zakresie ratownictwa, fodzi ratunkowych innych
niz szybkie lodzie ratunkowe musi spelniaé nastepujace warunki:

1.1. mie¢ ukoniczone 18 lat;

1.2.  odby¢ co najmniej 12-miesigczng zatwierdzong praktyke morska lub uczestniczy¢ w zatwierdzonym kursie szko-
leniowym oraz odby¢ zatwierdzong, co najmniej szeSciomiesigczng praktyke morska;

1.3.  spelnia¢ standardy kompetencji wymagane do wydania $wiadectwa bieglosci w zakresie ratownictwa i lodzi
ratunkowych okreslone w sekcji A-VI[2 ust. 1-4 kodu STCW.

2. Kazdy kandydat wnioskujacy o wydanie $wiadectwa bieglosci w zakresie szybkich todzi ratunkowych musi spelniaé
nastepujace warunki:

2.1. posiada¢ $wiadectwo bieglosci w zakresie ratownictwa i todzi ratunkowych innych niz szybkie todzie ratunkowe;
2.2, odby¢ zatwierdzony kurs szkoleniowy;

2.3.  spehial standardy kompetencji wymagane do wydania $wiadectwa bieglosci w zakresie szybkich todzi ratunko-
wych okre$lone w sekcji A-VI/2 ust. 5-8 kodu STCW.

Prawidlo VI/3
Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace zaawansowanego wyszkolenia przeciwpozarowego

1. Marynarze wyznaczeni do kontrolowania dziatan przeciwpozarowych musza pomyslnie ukonczy¢ zaawansowane
szkolenie dotyczace technik walki z ogniem, ze szczegélnym uwzglednieniem aspektow organizacji, taktyki
i dowodzenia, zgodnie z przepisami sekcji A-VI/3 kodu STCW oraz musza spehnia¢ odpowiedni standard kompe-
tencji w niej okreslony.

2. W przypadkach gdy zaawansowane szkolenie przeciwpozarowe nie jest uwzglednione w ramach kwalifikacji
wymaganych do otrzymania $wiadectwa, wydawane jest specjalne $wiadectwo lub, stosownie do przypadku,
dokument potwierdzajacy, iz jego posiadacz odbyt zaawansowane szkolenie przeciwpozarowe.

Prawidto VI/4
Obowigzkowe wymogi minimalne dotyczace udzielania pierwszej pomocy medycznej oraz opieki medycznej

1. Marynarze wyznaczeni do udzielania pierwszej pomocy medycznej na pokladzie statkow musza spelnia¢ standard
kompetencji w zakresie pierwszej pomocy medycznej okreslony w sekcji A-VI[4 ust. 1, 2 i 3 kodu STCW.

2. Marynarze odpowiedzialni za opiek¢ medyczng na pokladzie statkéw musza spetniaé standard kompetencji
w zakresie opicki medycznej okreslony w sekcji A-VI[4 ust. 4, 5 i 6 kodu STCW.

3. W przypadkach gdy szkolenie w zakresie pierwszej pomocy medycznej lub opicki medycznej nie jest uwzgled-
nione w ramach kwalifikacji wymaganych do otrzymania $wiadectwa, wydaje si¢ specjalne $wiadectwo lub,
stosownie do przypadku, dokument potwierdzajacy, iz jego posiadacz odbyl szkolenie w zakresie pierwszej
pomocy medycznej lub opieki medycznej.



L 323/56

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

3.12.2008

1.1.

1.2

1.3.

1.4.

1.5.

ROZDZIAL VII
SWIADECTWA ALTERNATYWNE
Prawidlo VII/1
Wydawanie $wiadectw alternatywnych

Niezaleznie od okreSlonych w rozdziatach II i Il niniejszego zalacznika wymogéw dotyczacych wydawania
$wiadectw panistwa czlonkowskie moga zdecydowaé si¢ wydawaé lub wyrazaé zgode na wydawanie Swiadectw
innych niz okreslone w prawidlach zawartych w tych rozdziatach, pod warunkiem ze:

powiazane funkcje i poziomy odpowiedzialnosci, jakie widnie¢ majg na $wiadectwach i potwierdzeniach, wybrane
sa sposrod funkeji i pozioméw identycznych z okreslonymi w sekcjach A-II/1, A-I1/2, A-II[3, A-lI[4, A-II1,
A-III2, A3, A-TII/4 oraz A-IV/2 kodu STCW;

kandydaci ukoniczyli zatwierdzone ksztalcenie i szkolenie oraz spelniaja wymogi w zakresie standardow kompe-
tencji okreslonych w odpowiednich sekcjach kodu STCW i zgodnie z ustaleniami sekcji A-VII/1 tego kodu,
w odniesieniu do funkgji i stopni, jakie widnie¢ maja na $wiadectwach i potwierdzeniach;

kandydaci odbyli zatwierdzong praktyke morska odpowiednig do wykonywania funkgji i stopni, jakie widnie¢ maja
na $wiadectwie. Minimalny czas trwania praktyki morskiej musi by¢ réwnowazny z czasem trwania praktyki
morskiej okreslonym w rozdziatach 1I i Il niniejszego zalacznika. Minimalny czas trwania praktyki morskiej nie
moze jednak by¢ krétszy niz okreslony w sekcji A-VII[2 kodu STCW;

kandydaci wnioskujacy o wydanie $wiadectwa majacy wykonywal funkcje nawigacyjne na poziomie operacyjnym
muszg spelnia¢ majace zastosowanie wymogi zawarte w prawidlach zawartych w rozdziale IV, stosownie do
przypadku, dotyczace wykonywania wyznaczonych obowigzkéw radiowych zgodnie z Regulaminem Radiokomu-
nikacyjnym;

$wiadectwa wydawane sa zgodnie z wymogami art. 11 oraz przepisami rozdzialu VII kodu STCW.

Zadne $wiadectwo nie moze zosta¢ wydane na podstawie niniejszego rozdziatu, jesli pafstwo cztonkowskie nie
przekazato Komisji informacji wymaganych na mocy konwencji STCW.

Prawidto VII/2

Wydawanie $wiadectw dla marynarzy

Kazdy marynarz pelnigcy jakakolwiek funkcje lub zespdt funkcji okreslonych w tabelach A-1I/1, A-1I/2, A-1I/3 lub A-1Ij4
w rozdziale Il lub w tabelach A-1II/1, A-IIIj2, A-IlI/4 w rozdziale IIl lub A-IV/2 rozdzialu IV kodu STCW musi posiadaé
odpowiednie $wiadectwo.

1.1.

1.2.

2.1.

2.2.

Prawidto VII/3
Zasady dotyczace wydawania $wiadectw alternatywnych

Panstwo czlonkowskie decydujace si¢ na wydanie lub zezwolenie na wydawanie $wiadectw alternatywnych musi
zapewni¢ przestrzeganie nastgpujacych zasad:

nie jest tworzony Zaden system wydawania $wiadectw alternatywnych, jesli nie zapewnia on pewnego poziomu
bezpieczefistwa na morzu oraz nie zapewnia zapobiegania zanieczyszczeniu w zakresie co najmniej réwnowaznym
przewidzianemu w innych rozdziatach;

wszelkie ustalenia dotyczace $wiadectw alternatywnych wydawanych na podstawie niniejszego rozdziatu zapew-
niajg wymienno$¢ $wiadectw ze $wiadectwami wydanymi na podstawie pozostalych rozdzialéw.

Zasada wymiennosci w pkt 1 zapewnia, by:

marynarze, ktérzy uzyskali $wiadectwa na podstawie ustalen w rozdziatach II lub IIl oraz marynarze uzyskujacy
$wiadectwa na podstawie rozdziatu VII byli w stanie pelni¢ stuzbe na statkach posiadajacych tradycyjna lub inne
formy organizacji pokladowej;

marynarze nie byli wyszkoleni na potrzeby specjalnych ustalen poktadowych w sposob zmniejszajacy ich zdolnosé
zastosowania umiejetnosci w innym miejscu.
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3. Przy wydawaniu wszelkich $wiadectw na podstawie niniejszego rozdzialu, uwzglednia si¢ nastepujace zasady:
3.1. wydanie $wiadectw alternatywnych nie jest samo w sobie wykorzystywane, aby:

3.1.1. zmniejszy¢ liczbe czlonkéw zalogi na pokladzie;

3.1.2. obnizy¢ rzetelno$¢ wykonywania zawodu lub obnizy¢ poziom umiej¢tnosci marynarzy; albo

3.1.3. usprawiedliwia¢ przyznanie polaczonych obowigzkéw pelnienia wachty w maszynowni oraz wachty nadzorczej
jednej osobie posiadajacej $wiadectwo, podczas jakiejkolwiek pojedynczej wachty;

3.2.  osoba dowodzaca jest wyznaczona jako kapitan a realizacja ustalen dotyczacych wydawania $wiadectw alterna-
tywnych nie ma negatywnego wplywu na pozycj¢ prawng i wladz¢ kapitana i innych.

4. Zasady okreslone w pkt 1 i 2 zapewniaja zachowanie kwalifikacji oficeréw poktadowych oraz mechanikéw.
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ZALACZNIK II

KRYTERIA UZNAWANIA RANSTW TRZECICH, K:FC)RE WYDALY SWIADECTWO LUB Z UPOWAZNIENIA KTORYCH
TAKIE SWIADECTWO, OKRESLONE W ART. 19 UST. 2, ZOSTALO WYDANE

1. Pafistwo trzecie musi by¢ strong konwencji STCW.

2. Komitet ds. Bezpieczefistwa na Morzu musi stwierdzi¢, ze panstwo trzecie w pelni wprowadzito w zycie przepisy
konwencji STCW.

3. Komisja, wspomagana przez Europejska Agencje ds. Bezpieczeristwa na Morzu, z ewentualnym udzialem zaintereso-
wanego panstwa czlonkowskiego, musi potwierdzi¢, wszelkimi niezbednymi $rodkami, ktére moga obejmowaé
inspekcje infrastruktury i analiz¢ procedur, Ze wymagania dotyczace standardéw wiedzy fachowej, wydawania
i potwierdzania $wiadectw oraz prowadzenia dokumentacji sa w pelni przestrzegane, a ponadto zostal ustanowiony
system norm jako$ci na podstawie przepisu 1/8 konwencji STCW.

4. Panstwo czlonkowskie musi by¢ w trakcie uzgadniania z zainteresowanym pafistwem trzecim, ze zobowiazuje si¢ ono
do bezzwlocznego powiadamiania o wszelkich znaczacych zmianach w uzgodnieniach dotyczacych szkolenia
i wydawania $wiadectw przewidzianych zgodnie z konwencja STCW.

5. Panistwo czlonkowskie wprowadzilo $rodki w celu zapewnienia, by marynarze ubiegajacy si¢ o uznanie $wiadectw
dotyczacych funkcji na poziomie zarzadzania posiadali odpowiedni zakres wiedzy na temat ustawodawstwa morskiego
panstwa czlonkowskiego odnoszgcego si¢ do funkgji, do ktérych pelnienia zostali dopuszczeni.

6. Jesli panstwo czlonkowskie zamierza uzupelni¢ analize przestrzegania warunkéw przez panstwo trzecie o oceng
niektorych morskich o$rodkéw szkoleniowych, postepuje ono zgodnie z przepisami sekcji A-1/6 kodu STCW.
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ZALACZNIK III

CZESC A
Uchylona dyrektywa oraz wykaz jej kolejnych zmian

(okreslone w art. 32)

Dyrektywa 2001/25/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
(Dz.U. L 136 z 18.5.2001, s. 17)

Dyrektywa 2002/84/WE Parlamentu Europejskiego i Rady wylacznie art. 11
(Dz.U. L 324 z 29.11.2002, s. 53)

Dyrektywa 2003/103/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
(Dz.U. L 326 z 13.12.2003, s. 28)

Dyrektywa Komisji 2005/23/WE
(Dz.U. L 62 z 9.3.2005, s. 14)

Dyrektywa 2005/45/WE Parlamentu Europejskiego i Rady wylacznie art. 4
(Dz.U. L 255 z 30.9.2005, s. 160)

CZESC B
Lista terminéw przeniesienia do prawa krajowego

(okreslonych w art. 32)

Dyrektywa Termin transpozycji
2002/84/WE z dnia 23 listopada 2003 r.
2003/103/WE z dnia 14 maja 2005 r.
2005/23/WE z dnia 29 wrze$nia 2005 r.
2005/45/WE z dnia 20 pazdziernika 2007 r.
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ZALACZNIK IV

TABELA KORELAC]I

Dyrektywa 2001/25/WE

Niniejsza dyrektywa

Artykut 1

Artykut 2 wyrazenie wprowadzajace
Artykut 2 tiret od pierwszego do czwartego
Artykut 3-7

Artykut 7a

Artykut 8

Artykul 9 ust. 1 wyrazenie wprowadzajace

Artykut 9 ust. 1 lit. a) i b)

Artykut 9 ust. 1 lit. ¢) zdanie pierwsze
Artykut 9 ust. 1 lit. ¢) zdanie drugie
Artykut 9 ust. 1 lit. d)

Artykul 9 ust. 211 3

Artykut 10

Artykut 11

Artykut 12

Artykut 13

Artykut 14

Artykut 15

Artykut 16 ust. 1 zdanie wprowadzajace
Artykut 16 ust. 1 tiret od pierwszego do czwartego
Artykut 16 ust. 2 wyrazenie wprowadzajace
Artykut 16 ust. 2 lit. a) pkt 1) i 2)
Artykut 16 ust. 2 lit. b) i ¢)

Artykut 16 ust. 2 lit. d) pkt 1) i 2)
Artykut 16 ust. 2 lit. d) pkt 3) ppkt (i) oraz (ii)
Artykut 16 ust. 2 lit. e)

Artykut 16 ust. 2 lit. f) pkt 1) do 5)
Artykut 16 ust. 2 lit. g)

Artykut 17

Artykut 18 ust. 11 2

Artykut 18 ust. 3 zdanie wprowadzajace
Artykut 18 ust. 3 lit. a)

Artykut 18 ust. 3 lit. b)

Artykut 18 ust. 3 lit. ¢)

Artykut 18 ust. 3 lit. d)

Artykut 18 ust. 3 lit. ¢)

Artykut 18 ust. 3 lit. f)

Artykut 18 ust. 4

Artykut 1

Artykul 2 wyrazenie wprowadzajace

Artykut 2 lit. a)—d)

Artykut 3-7
Artykul 8
Artykul 9

Artykul 10 ust. 1 akapit pierwszy wyrazenie wprowadza-

Jace

Artykul 10 ust.
Artykut 10 ust.
Artykul 10 ust.
Artykul 10 ust.
Artykul 10 ust.

Artykut 11
Artykut 12
Artykut 13
Artykut 14
Artykut 15
Artykut 16

Artykul 17 ust.
Artykul 17 ust.
Artykul 17 ust.
Artykul 17 ust.
Artykut 17 ust.
Artykul 17 ust.
Artykul 17 ust.
Artykut 17 ust.
Artykul 17 ust.
Artykul 17 ust.

Artykut 18

Artykut 19 ust.
Artykul 19 ust.
Artykul 19 ust.
Artykut 19 ust.
Artykul 19 ust.
Artykul 19 ust.
Artykut 19 ust.
Artykul 19 ust.

1 akapit pierwszy lit. a) i b)

1 akapit pierwszy lit. c)

1 akapit drugi

1 akapit pierwszy lit. d)

2i3

1 zdanie wprowadzajace

1 lit. a)—d)

2 wyrazenie wprowadzajace

2 lit. a) ppkt (i) oraz (i)

2 lit. b) i ¢

2 lit. d) ppkt (i) oraz (ii)

2 lit. d) ppkt (iii) tiret pierwsze i drugie

2 lit. €)

2 lit. f) ppkt (i)~(v)

2 lit. g)

1
2

3 akapit pierwszy

3 akapit drugi
4
5
6
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Dyrektywa 2001/25/WE

Niniejsza dyrektywa

Artykul 18a ust

Artykut 18a ust.

Artykul 18a ust
Artykut 18a ust

Artykul 18a ust.

Artykul 18b
Artykut 19
Artykut 20 ust
Artykul 20 ust
Artykut 20 ust
Artykul 20 ust

Artykul 20 ust.

Artykut 21
Artykut 21a

. 1 zdanie pierwsze i drugie
2 zdanie pierwsze i drugie
. 3-5

. 6 zdanie pierwsze i drugie

7

. 1 wyrazenie wprowadzajace

. 1 tiret pierwsze i drugie

. 2 wyrazenie wprowadzajace

. 2 tiret od pierwszego do szdstego

3

Artykul 21b zdanie pierwsze

Artykul 21b zdanie drugie

Artykut 22 ust
Artykut 22 ust
Artykut 22 ust
Artykul 23 ust

Artykul 23 ust.

Artykul 24 ust
Artykul 24 ust
Artykut 25

. 1 zdanie pierwsze

. 1 zdanie drugie

.3i4
.1i2

3
L1i2
.3 pkt 1)i2)

Artykul 26 zdanie pierwsze

Artykul 26 zdanie drugie

Artykut 27
Artykul 28
Artykut 29
Zakaczniki I-11
Zalacznik 11T
Zakgcznik IV

Artykut 20 ust
Artykul 20 ust

Artykul 20 ust.
Artykut 20 ust.
Artykut 20 ust.

Artykut 21
Artykut 22

Artykul 23 ust.
Artykul 23 ust.
Artykul 23 ust.
Artykut 23 ust.
Artykul 23 ust.

Artykul 24
Artykut 25

Artykul 26 ust.
Artykut 26 ust.
Artykut 26 ust.
Artykul 27 ust.
Artykul 27 ust.
Artykul 27 ust.
Artykul 27 ust.
Artykut 28 ust.
Artykul 28 ust.

Artykul 29 lit.
Artykut 30

. 1 akapit pierwszy i drugi
. 2 akapit pierwszy i drugi
3-5

6 akapit pierwszy i drugi
7

1 wyrazenie wprowadzajace
1 lit. a) i b)

2 wyrazenie wprowadzajgce
2 lit. a)—f)

3

1

2 akapit pierwszy
2 akapit drugi

1 akapit pierwszy
1 akapit drugi

1 akapit trzeci
2i3

1i2

3

a)ib)

Artykut 31 akapit pierwszy

Artykul 31 akapit drugi

Artykut 32
Artykut 33
Artykul 34
Zalgczniki -1

Zalgcznik 111

zalacznik IV
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II

(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktérych publikacja nie jest obowigzkowa)

DECYZJE

KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 2 grudnia 2008 r.

przyjmujgca zobowigzania zaproponowane w zwigzku z postepowaniem antydumpingowym
w odniesieniu do przywozu kwasu cytrynowego pochodzjcego z Chinskiej Republiki Ludowej

(2008/899/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,

i stanowigcym o ostatecznym pobraniu cla tymczaso-
wego nalozonego na przywdz kwasu cytrynowego
pochodzgcego z ChRL.

(3)  Dochodzenie potwierdzito tymczasowe ustalenia doty-
czace dumpingu wyrzadzajacego szkode w odniesieniu
uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia do przywozu kwasu cytrynowego pochodzacego z ChRL.
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedgcych czlonkami Wspélnoty Euro-
Eftjslzie;' (91) (,;rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego B. ZOBOWIAZANIA
(4)  Po przyjeciu tymczasowych $rodkéw antydumpingo-
wych, szesciu wspolpracujacych producentéw eksportuja-
. ] cych w ChRL, a mianowicie Anhui BBCA Biochemical,
po konsultacji z Komitetem Doradezym, RZBC, TTCA, Yixing Union Biochemical, Laiwu Taihe
Biochemistry i Weifang Ensign Industry zaproponowalo
zobowigzania cenowe zgodnie z art. 8 ust. 1 rozporzg-
. . . dzenia podstawowego. Zgodnie z tymi zobowigzaniami
a takze majac na uwadze, co nastgpuje: o . ; AR A
wymienieni producenci eksportujgcy zobowigzali si¢ do
sprzedazy produktu objetego postegpowaniem po cenach
réwnych lub wyzszych od poziomu, ktéry usuwa wyrzg-
A. PROCEDURA dzajacy szkode wplyw dumpingu. Kazdy producent
eksportujacy podal jedng minimalng ceng importows
(1)~ Na mocy rozporzadzenia (WE) nr 488/2008 (?), Komisja dla wszystkich rodzajéw produktow w celu ograniczenia
nalozyla tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz ryzyka obejicia tych zobowigzan.
do Wspdlnoty kwasu cytrynowego pochodzacego
z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL").
(5)  Dodatkowo zobowigzania te przewiduja indeksacje mini-

W nastepstwie przyjecia tymczasowych Srodkow anty-
dumpingowych ~ Komisja ~ kontynuowata  badanie
dumpingu, szkody i interesu Wspdlnoty. Ostateczne
ustalenia i wnioski z dochodzenia sa przedstawione
w rozporzadzeniu (WE) nr 1193/2008 (}) w sprawie
nalozenia  ostatecznego  cla  antydympingowego

() DzU. L 56 z 6.3.1996, s. 1.
() Dz.U. L 143 z 3.6.2008, s. 13.
(%) Patrz s. 1 Dz.U.

malnych cen, zwazywszy na znaczne wahania cen
produktu objetego postepowaniem, w  szczegblnosci
znaczny ich wzrost po okresie objetym dochodzeniem.
Indeksacji dokonuje si¢ poprzez odniesienie do publicz-
nych migedzynarodowych notowan kukurydzy — glow-
nego surowca wykorzystywanego przez producentéw
eksportujacych. Jednakze producenci eksportujgcy zapro-
ponowali ustalenie cen minimalnych na poziomie co
najmniej réwnym poziomowi cen nie powodujacemu
szkody, nawet jezeli zastosowanie indeksacji prowadzi-
toby do nizszego poziomu cen.



3.12.2008 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 323/63
(6)  Laiwu Taihe Biochemistry, przedsigbiorstwo, ktéremu wych koncerndéw. Niemniej jednak, w celu dalszego

(10)

(11)

przyznano traktowanie na zasadach rynkowych, zapro-
ponowalo, ze dokona kalkulacji ceny minimalnej na
podstawie warto$ci normalnej ustalonej podczas docho-
dzenia.

Ponadto w celu zmniejszenia ryzyka naruszenia zobo-
wiazan cenowych w wyniku kompensacji cen producenci
eksportujacy po pierwsze zobowiazali si¢ do skladania
sprawozdan na temat calej sprzedazy poza UE
odbiorcom, ktérych organizacja lub struktura ma zasieg
pozawspolnotowy, jesli producent eksportujacy sprzeda-
walby swoje wyroby takim odbiorcom na terenie UE. Po
drugie, producenci eksportujgcy zgodzili si¢ przestrzegad
okreslonej polityki cenowej w odniesieniu do wspom-
nianej sprzedazy poza UE.

Producenci eksportujacy beda rowniez okresowo dostar-
czaé Komisji szczegbtowe informacje dotyczace dokony-
wanego wywozu do Wspélnoty, co pozwoli Komisji na
skuteczne monitorowanie zlozonych przez nich zobo-
wigzan.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze Chinska Izba Handlowa
Importeréw i Eksporteréw  Metali,  Mineraléw
i Substancji Chemicznych (,CCCMC”) zamierza dolaczy¢
do szesciu przedsigbiorstw, o ktérych mowa w motywie
0, a zatem bedzie ona takze odgrywala aktywna rolg
w  monitorowaniu  zobowigzan. W  zwiazku
z powyzszym Komisja uwaza ryzyko obchodzenia
uzgodnionych zobowigzan za ograniczone.

Po ujawnieniu propozycji zobowigzan przemyst wspol-
notowy wyrazil sprzeciw wobec tych propozycji. Przed-
stawiciele przemystu wspdlnotowego stwierdzili, ze
indeksacja poprzez odniesienie do cen kukurydzy nie
jest wlaSciwa, poniewaz inne wazne naklady stanowig
istotny zmienny skladnik kosztéw i zaproponowali
indeksacj¢ oparta zaréwno na kosztach surowcéw, jak
i kosztach energii. Odnoénie do uwag przedstawicieli
przemystu wspdlnotowego, proponujacych indeksacje
uwzgledniajaca réwniez ceny energii, nalezy zauwazy¢,
ze energia nie jest istotnym czynnikiem kosztotwérczym.
Ponadto trudno byloby jasno okreslic podstawe indek-
sacji, gdyz potrzebna do produkcji energia moze by¢
pochodzi¢ z réznych zrédel, takich jak wegiel, gaz
ziemny albo energia elektryczna.

Przemyst wspdlnotowy stwierdzit takze, ze ze wzgledu
na fakt, iz producenci eksportujacy sprzedaja produkt
objety zobowigzaniem miedzynarodowym koncernom,
istnieje wysokie ryzyko kompensacji cen, tj. ze wspom-
niany produkt moze by¢ sprzedawany temu samemu
odbiorcy po sztucznie zanizonych cenach poza WE
w celu skompensowania cen minimalnych we Wspdl-
nocie. W tym wzgledzie nalezy zauwazy¢, ze wigkszo$é
sprzedazy eksportowej tych przedsigbiorstw do UE trafia
do przedsigbiorstw handlowych a nie do migdzynarodo-

(13)

(14)

(15)

zmniejszenia ryzyka kompensacji ze strony niektdrych
przedsigbiorstw, zobowigzania zawieraja specjalne klau-
zule dotyczgce kompensacji w odniesieniu do sprzedazy
przedmiotowych przedsigbiorstw tym odbiorcom we
Wspdlnocie, ktorych organizacja lub struktura ma zasigg
pozawspélnotowy. Klauzule te znacznie ograniczajg
ryzyko kompensacji.

W $wietle powyzszego, zobowigzania zlozone przez
producentéw eksportujacych moga zostaé przyjete.

Aby Komisja mogla skutecznie monitorowaé przestrze-
ganie zobowigzan przez przedsigbiorstwa, przy przedkla-
daniu  wlasciwemu  organowi celnemu  wniosku
o dopuszczenie do swobodnego obrotu, zwolnienie
z cla antydumpingowego bedzie uzaleznione od: (i)
przedstawienia faktury w ramach zobowigzania zawiera-
jacej przynajmniej informacje wymienione w zalgczniku
do rozporzadzenia (WE) nr 1193/2008; (i) spelnienia
warunku, aby przywozone produkty byly wytwarzane,
wysylane i fakturowane bezposrednio przez dane przed-
sigbiorstwo na rzecz pierwszego niezaleznego odbiorcy
we Wspoélnocie; oraz (iii) spelnienia warunku, aby towary
zgloszone i przedstawione organom celnym odpowiadaty
dokladnie opisowi zawartemu w fakturze w ramach
zobowigzania. W przypadku braku takiej faktury lub
jesli nie odpowiada ona produktowi przedstawionemu
do oclenia, nalozone zostanie clo antydumpingowe
w odpowiedniej wysokosci.

W celu zapewnienia skutecznego przestrzegania zobo-
wiazan w wyzej wymienionym rozporzadzeniu Rady
poinformowano importeréw o tym, Zze niespelnienie
warunkéw okre$lonych w tym rozporzadzeniu lub wyco-
fanie przyjecia zobowigzan przez Komisj¢ moze prowa-
dzi¢ do powstania dtugu celnego z tytutu odpowiednich
transakdji.

W przypadku naruszenia zobowigzania lub wycofania si¢
z niego lub w przypadku wycofania przyjecia tego zobo-
wigzania przez Komisje, clo antydumpingowe natozone
zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego
jest automatycznie stosowane na mocy art. 8 ust. 9
rozporzadzenia podstawowego,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut 1

Niniejszym przyjmuje si¢ zobowigzania zaproponowane przez

wymienionych ponizej

producentéw  eksportujacych  wraz

z Chinskg Izbg Handlowa Importeréw i Eksporteréw Metali,
Mineraléw i Substancji Chemicznych (,CCCMC") w zwigzku
z postegpowaniem antydumpingowym w odniesieniu do przy-
wozu kwasu cytrynowego pochodzacego z Chinskiej Republiki
Ludowe;j.
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Panstwo

Przedsigbiorstwo

Dodatkowy kod TARIC

Chiriska Republika Ludowa

Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd — No 73, Daging
Road, Bengbu City 233010, prowincja Anhui, ChRL

A874

Produkt wytwarzany przez RZBC Co., Ltd — No 9
Xinghai West Road, Rizhao, prowincja Shandong
i sprzedawany przez powigzane z nim przedsigbior-
stwo handlowe RZBC Imp. & Exp. Co., Ltd — No 9
Xinghai West Road, Rizhao, prowincja Shandong

A926

Produkt wytwarzany przez RZBC Co., (Juxian) Co., Ltd
- West Wing, Chengyang North Road, Ju County,
Rizhao, prowincja Shandong i sprzedawany przez
powigzane z nim przedsigbiorstwo handlowe RZBC
Imp. & Exp. Co., Ltd — No 9 Xinghai West Road,
Rizhao, prowincja Shandong

A927

TTCA Co., Ltd — West, Wenhe Bridge North, Angiu
City, prowincja Shandong

A878

Yixing Union Biochemical Co., Ltd — Economic Deve-
lopment Zone Yixing City 214203, prowincja Jiangsu

A879

Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd, No 106 Luzhong
Large East Street, Laiwu, prowincja Shandong

A880

Weifang Ensign Industry Co. Ltd, The West End, Limin
Road, Changle City, prowincja Shandong

A882

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie w dniu nastepujagcym po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii

Europejskiej.

Artykut 2

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 grudnia 2008 r.

W imieniu Komisji
Catherine ASHTON
Czlonek Komisji
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[II

(Akty przyjete na mocy Traktatu UE)

AKTY PRZYJETE NA MOCY TYTULU V TRAKTATU UE

WSPOLNE DZIALANIE RADY 2008/900/WPZiB
z dnia 2 grudnia 2008 r.

zmieniajgce wspdlne dzialanie 2008/107/WPZiB przedluzajace mandat Specjalnego Przedstawiciela
Unii Europejskiej w Azji Srodkowej

RADA UNII EUROPEJSKIE]J, oi) dostarczanie wkladu w formulowanie aspektéw WPZiB
zwigzanych z bezpieczenistwem energetycznym, zwalcza-

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego niem narkotykéw i zarzadzaniem zasobami wodnymi

art. 14, art. 18 ust. 5 i art. 23 ust. 2, w odniesieniu do Azji Srodkowej.”.

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje: Artyku} 2

(1) W dniu 12 lutego 2008 r. Rada przyjela wspélne dzia- Ninigjs;e wspdlne dzialanie wchodzi w zycie z dniem jego
fanie 2008/107/WPZiB (). przyjecia.

(2)  Nalezy wprowadzi¢ zmiang do mandatu Specjalnego Artykut 3
Przedstawiciela Unii Europejskiej, by uwzgledni¢ jego
role w dzialaniach zwigzanych z wdrozeniem Strategii
Unii Europejskiej dotyczacej nowego partnerstwa z Azja
Srodkows, przyjetej przez Rade Europejska w czerwcu
2007 r.,

Niniejsze wspélne dzialanie zostaje opublikowane w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 grudnia 2008 r.
PRZYJMUJE NINIEJSZE WSPOLNE DZIALANIE:

Artykut 1 W imieniu Rady
Artykul 3 ust. 1 lit. i) wspdlnego dzialania 2008/107/WPZiB C. LAGARDE
otrzymuje brzmienie: Przewodniczgcy

() Dz.U. L 38 z 13.2.2008, s. 19.
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DECYZJA RADY 2008/901/WPZiB

z dnia 2 grudnia 2008 r.

dotyczjca niezaleznej migdzynarodowej misji wyjasniajacej w sprawie konfliktu w Gruzji

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegélnosci jego
art. 13 ust. 3 i jego art. 23 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

() W dniu 1 wrze$nia 2008 r. Rada Europejska os$wiad-
czyla, ze Unia Europejska jest gotowa do wsparcia wszel-
kich wysitkéw zmierzajacych ku pokojowemu i trwatemu
rozwigzywaniu konfliktéw w Gruzji oraz ze jest gotowa
do wspierania $rodkéw budowy zaufania.

(2) W dniu 15 wrzesnia 2008 r. Rada wyrazila poparcie dla
idei niezaleznego dochodzenia dotyczacego konfliktu
w Gruzji.
(3)  Nalezy mianowa¢ panig Heidi TAGLIAVINI szefem misji
wyjasniajacej,
STANOWI, CO NASTEPUJE:
Artykut 1

Szef niezaleznej miedzynarodowej misji wyjasniajacej
i zadania misji

1. Pani Heidi TAGLIAVINI zostaje mianowana szefem nieza-

leznej miedzynarodowej misji wyjasniajacej w sprawie konfliktu

w Gruzji, zwanej dalej ,misja wyjasniajaca”, na okres od dnia

2 grudnia 2008 r. do dnia 31 lipca 2009 r.

2. Celem misji wyjasniajacej jest przeprowadzenie docho-
dzenia w sprawie zrédel i przebiegu konfliktu w Gruzji,
w tym z punktu widzenia prawa miedzynarodowego (1),
prawa humanitarnego i praw czlowieka, a takze dochodzenia
w sprawie oskarzen zgloszonych w tym kontekscie (3). Zakres
dochodzenia, zaréwno geograficzny, jak i czasowy, bedzie
wystarczajaco szeroki, aby mozna bylo ustali¢ wszystkie
mozliwe przyczyny konfliktu. Wyniki dochodzenia zostang
przedstawione, w formie sprawozdania, stronom konfliktu,
a takze Radzie, Organizacji Bezpieczenstwa i Wspdlpracy
w Europie (OBWE) oraz Organizacji Narodéw Zjednoczonych
(ONZ).

3. Szef misji wyjasniajacej jest odpowiedzialny za realizacje
misji wyja$niajacej. W sposéb niezalezny ustala procedury
i metody pracy misji wyjasniajacej, a takze tre$¢ sprawozdania,
o ktérym mowa w ust. 2.

Artykut 2

Finansowanie

1. Kwota referencyjna przeznaczona na pokrycie wydatkow
zwigzanych z realizacja misji wyjasniajacej wynosi 1 600 000

EUR na okres od dnia 2 grudnia 2008 r. do dnia 31 lipca
2009 r.

2. Wydatki finansowane z kwoty przewidzianej w ust. 1
kwalifikujg si¢ do finansowania od dnia 2 grudnia 2008 r.

3. Zarzadzanie wydatkami odbywa si¢ zgodnie z przepisami
i procedurami majacymi zastosowanie do budzetu ogdlnego
Wspolnot  Europejskich.  Zarzadzanie wydatkami  podlega
umowie miedzy szefem misji wyjasniajacej a Komisja.

4. Szef misji wyja$niajacej rozlicza si¢ z Komisjg z wszelkich
wydatkow.
Artykut 3
Sklad misji wyjasniajacej
Decyzje o skladzie misji wyjasniajacej podejmuje szef misji
wyjasniajacej. W sklad misji wyjasniajacej wchodzg uznani

eksperci, w szczegblnosci prawnicy, historycy, wojskowi oraz
eksperci w dziedzinie praw czlowieka.

Artykut 4
Ocena

Wprowadzenie w Zycie niniejszej decyzji jest oceniane przez
Rade przed dniem 31 lipca 2009 r.

Artykut 5
Wejscie w Zycie i wygasniecie
Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej przyjecia.
Niniejsza decyzja traci moc z dniem 31 lipca 2009 r.
Artykut 6
Publikacja

Niniejsza decyzja zostaje opublikowana w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 2 grudnia 2008 r.

W imieniu Rady
C. LAGARDE
Przewodniczgcy

(") W tym Aktu koncowego z Helsinek.
() W tym domniemanych zbrodni wojennych.



NOTA DO CZYTELNIKA

Instytucje postanowily zaprzestal umieszczania w swoich tekstach wzmianek o ostatnich
zmianach cytowanych aktow.

O ile nie okreslono inaczej, akty, do ktérych nastepuja odestania w opublikowanych tekstach,
sa aktami obecnie obowiazujacymi.
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