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ZAKON
ze dne 10. listopadu 1993,

kterym se méni a dopliiuje zikon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad),
zdkon &. 21/1992 Sb., o bankich, a zikon ¢&. 335/1991 Sb., o soudech a soudcich

Parlament se usnesl na tomto zdkoné Ceské repu-

bliky:
Cl 1

Zikon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestni ¥ad), ve znéni zikona & 57/1965 Sb., zikona
¢. 58/1969 Sb., zakona ¢&. 149/1969 Sb., zikona ¢&. 48/
/1973 Sb., zikona ¢&. 29/1978 Sb., zdkona &. 43/1980 Sb.,
zakona é. 159/1989 Sb., zdkona ¢& c 178/1990 Sb., zakona

¢. 303/1990 Sb., zikona & 558/1991 Sb., zikona Ceské
narodnl rady &. 25/1993 Sb. a zdkona & 115/1993 Sb.,
se méni a dopliiuje takto:

1. § 2 odst. 5 zni:

»(5) Organy ¢inné v trestnim fizen{ postupu { tak,
aby byl zjistén skutkovy stav véci, o némz nejsou dit-
vodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny
pro jejich rozhodnuti. Bez ndvrhu stran objastuji
stejné pechve okolnosti svéd¢ici ve prospéch i v nepro-
spech obvinéného. Doznidni obvinéného nezbavuje
orgdny ¢&inné v trestnim Fizeni povinnosti prezkoumat
vSechny okolnosti pfipadu.®.

vvvvv

m1re .

3. V § 2 odst. 10 vété prvni se vypoustéji slova
Vv Siroké mite“.

4.V § 2 odst. 14 se pfipojuje tato véta: ,Orgdny
¢inné v trestnim fizeni vedou fizeni a vyhotovuji svd
rozhodnuti v ¢eském jazyce.“.

5. Nadpis nad § 7 zni: ,Souéinnost stdtnich
orgdnu, fyzickych a prdvnickych osob*“.

6. V § 8 odst. 1 véta prvni zni: ,Stdtni orgédny,
pravnické a fyzické osoby jsou povinny bez zbytec-
ného odkladu, a nestanovi-li zvldstni pfedpis jinak,
1 bez dplaty vyhovovat dozdddnim orgdnt cinnych
v trestnim Fizen{ pfi plnéni jejich ukolu.”.

7.§ 8 odst. 2 a 3 zngji:

»(2) Udaje, které j jsou Jmak predmetem bankov-
niho tajemstvi, a v fizen{ o trestném Cinu zkricen{ dané
nebo jiném obdobném ¢inu i udaje ziskané v dafiovém
Hzem’ smi v pfipravném fizen{ poiadovat se souhlasem
soudce stdtni zdstupce. V fizeni pfed soudem muze
takové ddaje pozadovat piedseda sendtu.

(3) Ustanovenim odstavcd 1 a 2 neni dotéena po-
vinnost zachovdvat stdtni a hospoddfské tajemstvi ani
stitem uloZend nebo uznand povinnost mléenlivosti.®.

8. V § 10 odst. 2 se slova ,,musi byt o tom vy-
7dddno vyjddieni ministra spravedlnosti; toto vyjad-
feni{ je pro vSechny orginy &inné v trestnim fizeni
zdvazné® nahrazuji slovy ,rozhodne o tom na ndvrh
dotiené osoby, statniho zdstupce nebo soudu nejvyssi

<«
soud®.

9.V § 11 odst. 2 vété prvni se slova ,a) nebo b)“
nahrazuji slovy ,a), b) nebo h)“.

10. V § 12 odst. 1 se slovo ,,vyhleddvaci“ nahra-
zuje slovem ,,policejni®.

11. § 12 odst. 2 zni:

»(2) Policejnimi organy se rozuméji organy Poli-
cie Ceské republiky. Stejné postaveni maji v Fizeni
o trestnych Cinech prlslusmku ozbrojenych sil i pové-
fené orgdny Vojenské policie a v fizeni o trestnych
¢inech prlslusnfku Vézeniské sluzby Ceské republiky
povéfené organy této sluzby.”.

12. V § 12 odst. 3 se vypoustéji slova ,,vojensky
obvodovy soud, vyssi vojensky soud”

13. V § 12 odst. 4 z véty prvni se vypoustéji slova
»a pokud z jednotlivych ustanoveni nevyplyvd néco
jiného, 1 vojensky obvodovy soud“ a z véty druhé
slova ,a pokud z jednotlivych ustanoveni nevyplyvd
néco jiného, 1 vyssi vojensky soud”.

14. V § 12 odst. 5 se vypoustéjf slova ,a pokud

z jednotlivych ustanoveni nevyplyva néco jiného, i vo-

]ensky obvodovy prokurator a slova ,,a pokud z jed-

notlivych ustanoveni nevyplyvd néco jiného, i vyssi
vojensky prokurdtor®.

15. § 12 odst. 10 zni:

»(10) Trestnim fizenim se rozumi fizeni podle
tohoto zdkona, trestnim stthinim pak tsek fizeni od
zahdjen{ trestniho stthdn{ az do prdvn{ moci rozsudku,
pfipadné jiného rozhodnuti orgdnu ¢inného v trestnim
fizeni ve véci samé a pfipravnym fizenim usek od za-
hdjeni trestntho stthdni, pfipadné od provedeni neod-
kladnych nebo neopakovatelnych tkon (§ 160 odst. 1,
2) do podini obzaloby, postoupeni véci, pferuseni
nebo zastaveni trestniho stthini pfed podanlrn obZa-
loby.“.

16. § 12 odst. 11 znf:

,»(11) Pokracuje-li obvinény v jedndni, pro které je
stthdn, 1 po sdéleni obvinéni, posuzuje se takové jed-
ndni od tohoto dkonu jako novy skutek.“.
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17.V§ 13 se vypoustéji slova ,,vojenské obvodové
soudy, vy3si vojenské soudy*.

18. § 14 a 15 se véetné nadpisu nad § 14 vypoustéji.
19. V § 20 se vypousti odstavec 3.

20. V § 26 se dosavadni text oznacuje jako odsta-
vec 1, pred slovo ,soud“ se vklidd slovo ,okresni“
a pfipojuje se novy odstavec 2, ktery znf:

»(2) Soud, u ného? stdtni zdstupce podal nivrh

podle odstavce 1, se stivd pfislusnym k providéni

vSech dkont soudu po celé ptipravné fizeni, pokud
nedojde k postoupeni véci z divodu pfislusnosti ji-
ného stitniho zdstupce ¢inného mimo obvod tohoto
soudu.”.

21. § 30 odst. 1 zni:

»(1) Z vykondvéni dkont trestniho fizeni je vy-
loucen soudce nebo ptisedici, statni zdstupce, vySetfo-
vatel a policejni orgin, u néhoZ lze mit pochybnosti, Ze
pro pomér k projedndvané véci nebo k osobdm, jichz
se dkon pfimo dotykd, k jejich obhdjcim, zdkonnym
zéstupcﬁm a zmocnénctim, nebo pro pomér k jinému
orginu ¢innému v trestnim fizeni nemiiZe nestranné
rozhodovat. Ukony, které byly uéinény vyloutenymi
osobami, nemohou byt podkladem pro rozhodnuti
v trestnim Fizeni.”.

22. 'V § 30 odst. 2 vété prvni se slovo ,vyhledi-
vaci“ nahrazuje slovem ,,policejni“.

23. § 31 znf:

”§ 31

(1) O vylouleni z divodt uvedenych v § 30 roz-
hodne orgdn, kterého se tyto dtivody tykaji, a to 1 bez
ndvrhu. O vyloudeni soudce nebo pfisedictho, pokud
rozhoduji v senité, rozhodne tento senit.

(2) Proti rozhodnuti podle odstavce 1 je pfipustnd
stiZnost.

(3) O stiznosti rozhodne orgdn bezprostiedné nad-
fizeny orgdnu, jenZ napadené rozhodnuti vydal.“.

24.V § 32 se slova ,,proti obvinénému teprve teh-
dy, bylo-li proti nému vzneseno obvinéni (§ 163) nebo
mu bylo sdéleno obvinéni (§ 169)“ nahrazuji slovy
steprve tehdy, bylo-li mu sdéleno obvinéni (§ 160)“.

25.V § 33 odst. 1 odkaz v zdvorce ve vété pdté znf:
»(§ 165)“.

26.V § 35 odst. 1 druhd véta zni: ,Pro jednotlivé
dkony trestniho fizeni, s vyjimkou fizeni pted kraj-
skym soudem jako soudem prvniho stupné, ptred vrch-
nim soudem a nejvyssim soudem, se muze obhdjce ddt
zastoupit koncipientem..

27.V § 36a odst. 1 pism. b) se slovo ,,devatendcty*
nahrazuje slovem ,osmndcty“.

28.V § 36a odst. 2 pism. c) se slovo ,,devatendcty®
nahrazuje slovem ,osmndcty“.

29.V § 40 v posledni vété se slova ,,O zprosténi
rozhodne“ nahrazuji slovy ,Povinnosti obhajovin{
zprosti®.

30. V § 41 odst. 2 se vypoustéji slova ,a vyhledd-
vacich®.

31. V § 45 odst. 2 vété prvni se slova ,muze
k vykonu téchto priv poskozenému ustanovit“ nahra-
zuji slovy ,ustanovi k vykonu priv poskozenému*.

32.V § 53 odst. 1 vété prvni se slovo ,vyhledi-
vaci“ nahrazuje slovem ,policejni“ a ve vété druhé se
slovo ,,vyhleddvactho“ nahrazuje slovem ,policejniho
a vypoustéji se slova ,,poptipadé téZ dozdddnim vojen-
ského soudu nebo vojenského prokurdtora®.

33.V § 53 se vypousti odstavec 3.

34.V § 55 odst. 1 pism. ¢) se na konci pfipojuji
tato slova: ,a u obvinéného téz adresu, kterou uvede
pro uéely doruovéni (§ 62, 63),

35.V § 55 se za odstavec 1 vklid4 novy odstavec 2,
ktery zni:

»(2) Hrozi-li svédku nebo osobé jemu blizké
v souvislosti s poddnim svédectvi z]evne djma na
zdravi nebo jiné viZzné nebezpeci, jméno a pifjmeni
svédka a jeho dalsi osobni udaje se do protokolu ne-
zapisuji, ale vedou se oddélené od trestniho spisu
a mohou se s nimi seznamovat jen orgdny cinné
v trestnim fizeni. Svédek se pouli o pravu podepsat
protokol o vyslechu smyslenym jménem a piijmenim,
pod kterym je pak veden. Pominou-li dvody pro od-
délené vedeni osobnich ddaju svédka, pfipoji se tyto
udaje k trestnimu spisu.“.

Dosavadni odstavce 2, 3 a 4 se oznacuji jako odstavce
3,4 ab5.

36. V § 59 odst. 1 vété druhé se za slovo ,tele-
graficky“ vklddd ¢irka a slovo ,telefaxem®.

37 V § 60 odst. 4 pism. a) se slovo ,vyhleddva-
cimu“ nahrazuje slovem ,policejnimu®.

38. V § 62 odst. 1 se na konci pfipojuje tato véta:
,Je-li adresitem obvinény, dorucuje se mu na adresu,
kterou k tomu tcelu uvedl [§ 55 odst. 1 pism. ¢)].“.

39. V § 62 odst. 2 se za slovo ,orgdn“ pfipojuji
tato slova: ,,nebo orgdn obce®.

40. V § 62 odst. 4 véta prvni znf: ,Neni-li takové
osoby, zasilka se uloZ{ a adresdt se vhodnym zptsobem
vyrozumi, kde si ji miZe vyzvednout.“.

41.V § 63 odst. 1 pism. c) se slovo ,vyhleddvaci“
nahrazuje slovem ,policejni®.

42. § 63 odst. 2 a 3 znéji:



Cistka 74

Sbirka zdkont &. 292 / 1993

Strana 1565

»(2) Nebyl-li adresdt zdsilky, kterou je tieba do-

ruéit do vlastnich rukou, zastizen, zisilka se ulozi

a adresdt se vhodnym zpusobem vyrozumi, kde si ji
muze vyzvednout. Nevyzvedne-li si adrest zdsilku
do tif dnli od uloZeni, povaZuje se posledni den této
lhaty

nedovédél, ackoliv se v misté doruleni zdrzuje

(3) Ulozit doruéovanou zdsilku podle odstavce 2
nelze, dorucuje-li se

a) obvinénému obzaloba, rozsudek, trestni piikaz

nebo pfedvoldni k hlavnimu liCeni nebo vefej-
nému zasedandi,

b) jind pisemnost, jestlize to predseda sendtu, stitni

zéstupce nebo vySetfovatel z dulezitych davoda
/ <«
nafidi.”.

43.V § 64 odst. 2 se slovo ,vyhleddvaci“ nahra-
zuje slovem ,,policejni“.

44. V § 65 odst. 1 vété posledni se slovo ,vy-
hleddvactho“ nahrazuje slovem ,,policejntho®.

45. § 65 odst. 2 zni:

»(2) V pripravném fizeni muze stitni zdstupce,
Vysetrovatel nebo pohcejm orgdn prdvo nahlédnout
do spisti a spolu s tim ostatn{ prava uvedend v odstavci
1 ze zdvaznych duvodu odepfit. Zivaznost duvodu, ze

kter}?ch tato prava odepftel Vy§etf’ovatel nebo policejnf

organ, je na zédost osoby, jiz se odepfeni tykd, stitni
zdstupce povinen urychlené pfezkoumat. Tato priva
nelze odepfit obvinénému a obhgjci, jakmile byli upo-
zornéni na moZznost prostudovat spisy.“.

46.V § 65 odst. 3 posledni vété se slova ,,usnesen{
o vzneseni obvinéni (§ 163) nebo do zdznamu o sdélen{
obvinéni (§ 169)“ nahrazuji slovy ,zdznamu o sdélen{

obvinéni (§ 160 odst. 1)“.

47.V § 66 odst. 1 se slovo ,vyhleddvacimu® na-
hrazuje slovem ,policejnimu®, slovo ,vyhleddvacim®
se nahrazu;e slovem ,,policejnim“ a slova ,,2000 Ké&s“
se nahrazuji slovy ,,50 000 K¢&“.

48. V § 68 véta prvni zni: ,Vzit do vazby lze
toliko osobu, které bylo sdéleno obvinéni (§ 160)..

49. V § 69 odst. 5 se na konci pfipojuje tato véta:
»Obvinény mé priavo poZadovat, aby obhdjce byl pfi-
tomen pi1 jeho vyslechu, pokud je v uvedené lhuté
dosazitelny.“.

50. § 71 zni:

»§ 71

(1) Orgdny Cinné v trestnim fizenf jsou povinny
vyfizovat vazebni véci pfednostné s nejvétsim urychle-
nim.

(2) Vazba muzZe trvat v pfipravném fizeni a v fizeni

pfed soudem jen nezbytné nutnou dobu. Jestlize by
vazba v pfipravném fizenf pfesdhla Sest mésicu a pro-

za den doruleni, 1 kdyz se adresit o uloZen{

pusténim obvinéného na svobodu by mohlo byt zma-
feno nebo ztizeno dosazeni delu trestniho Fizeni, na
ndvrh stdtniho zdstupce muze o dal$im trvdni vazby do
jednoho roku rozhodnout soudce a nad tuto lhutu,
nejvyse vSak do dvou let, mlize rozhodnout senit.

(3) Vazba v fizeni pted soudem spolu s vazbou
v ptipravném Ffizeni nesmi trvat déle nez dva roky.
Pokud nebylo mozné pro obtiZnost véci nebo z jinych
zévaznych divodi trestni stthdni v této lhaté skondit
a propusténim obvinéného na svobodu hrozi, Ze bude
zmafeno nebo podstatné ztiZeno dosazeni ucelu trest-
niho fizeni, miZe o dalsim trvdn{ vazby na nezbytné
nutnou dobu rozhodnout nejvyssi soud.

(4) Prodlouzit vazbu podle odstavcii 2 a 3 Ize jen
tak, aby vykonand vazba a lhuta, o niZ je trvdni vazby
prodlouzeno, nepresahla til roky, a u zvldst zdvaznych
trestnych &ind') étyfi roky.

(5) Ndvrh na prodlouzeni lhity podle odstavce 3
poddvd v fizeni pred soudem ptedseda sendtu a v pfi-
pravném fizeni nejvyssi stdtni zdstupce.

(6) Ndvrh na prodlouzeni lhity podle odstavet 2
a 3 je nutno dorucit soudu nejpozdéi 15 dnt pred
skonenim pfislusné lhaty. Pokud ndvrh nenf uvede-
nym zpusobem pfedlozen, musi predseda sendtu
a v pfipravném fizenf stdtni zdstupce propustit obviné-
ného na svobodu nejpozdéji den po uplynuti lhity, na
niz bylo trvdn{ vazby omezeno.

(7) Za podminek uvedenych v odstavci 3 je nej-
vyS$i statni zdstupce povinen podat ndvrh na prodlou-
Zeni vazby zpusobem uvedenym v odstavci 6 i tehdy,
jestlize v dobé kratsi nez 15 dnti pfed skondenim va-
zebni lhiity podd obzalobu.

(8) Lhuty uvedené v odstaveich 2 a 3 se poditaji od
doby, kdy doslo k zatleni nebo zadrZeni obvinéného,
anebo nepfedchdzelo-li zatCeni nebo zadrZeni, od
doby, kdy doslo na zikladé rozhodnuti o vazbé k ome-
zeni osobni svobody obvinéného. Pfi vricen{ véci stdt-
nimu zdstupci k doSetfent bézi lhuta uvedend v odstavei
2 ode dne, kdy byl spis dorucen stditnimu zdstupci.

(9) Délka trvinf vazby, o niz bylo rozhodnuto
podle § 275 odst. 3 nebo § 287, se posuzu]e samostatné
a nezdvisle na vazbé v puvodmm fizeni.

Pozndmka pod ¢arou &. 1) zni:

») § 41 odst. 2 trestniho zikona.“.

51. V § 72 odst. 1 vété€ prvni se za slovo ,trvaji“
pripojuji tato slova: ,nebo zda se nezménily“.

52.V § 73 odst. 1 pism. a) se slova ,vySetfovateli
nebo vyhleddvacimu orgdnu“ nahrazuji slovy ,nebo
vySetfovateli“.

53. V § 73a odst. 1 se slova ,,obvinény slozil pe-
nézitou zdruku a soud nebo soudce ji pfijme (odsta-
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vec 2)° nahrazu]l slovy »pfijme sloZenou penéZitou
zéruku, jejiz vysi urdil®.

54.V § 73a odst. 2 se slova ,,Ké&s do 1 000 000 K¢&s“
nahrazuji slovy K& vyse®.

55. V § 73a odst. 3 pism. a) se slova ,,vySetfovatele
nebo vyhleddvaciho orgdnu“ nahrazuji slovy ,nebo
vySetfovatele®.

56. V § 73a se vypousti odstavec 5.

57. § 74 vetné nadpisu zni:

»§ 74
Stiznost proti rozhodnuti o vazbé

(1) Proti rozhodnuti o vazbé (§ 68, 69, 72, 73, 73a),
s V}?'imkou rozhodnuti o jejim prodlouzeni (§ 71 odst.
2, 5), je pripustnd stiznost.

(2) Odkladny uéinek md pouze stiZznost stitniho
zéstupce proti rozhodnuti o propusténi obvinéného
z Vazby (§ 72, 73, 73a) a stiznost stran proti rozhod-
nuti o prlpadnutl penéZité zaruky stitu (§ 73a). Byl-li
viak statni zdstupce pfi vyhldSeni takového rozhodnuti
pfitomen, md jeho stiznost odkladny ucinek jen tehdy,
byla-li poddna ithned po vyhldSeni rozhodnuti; jde-li
o propusténi z vazby po vyhldSeni zprostujiciho roz-
sudku, md stiZnost stitniho zdstupce odkladny ucinek
jen tehdy, podal-li stdtni zdstupce také odvoldni proti
rozsudku..

58. V § 74a odst. 3 se vypoustéj{ slova ,a 74
a pfipojuje se tato véta: ,,Protl rozhodnuti podle od-
stavce 1 je piipustnd stiZnost.*

59. V § 75 se z nadpisu Vypou§téj1' slova ,nebo
vyhleddvacim orgdnem® a ve vété prvni slova ,nebo
vyhleddvaci orgdn“.

60. V § 76 odst. 1 véta prvn{ zni: ,,Osobu pode-
zfelou ze spdchdni trestného ¢inu muZe, je-li dan né-
ktery z divodt vazby (§ 67), vySetfovatel v naléhavych
ptipadech zadrzet, 1 kdyzZ ji dosud nebylo sdéleno ob-
vinéni (§ 160 odst. 1)..

61. § 76 odst. 2, 3 a 4 zndji:

»(2) Osobni svobodu osoby, kterd byla pfistizena
pfi trestném ¢inu nebo bezprostfedné poté, smi omezit
kdokoli, pokud je to nutné ke zjisténi jeji totoZnosti,
k zamezeni dtéku nebo k zajisténi dukazi. Je vsak
povinen tuto osobu pfedat ihned vySetfovateli nebo
policejnimu orgénu; pfislusnika ozbrojenych sil mize
téz predat nejbliz§imu dtvaru ozbrojenych sil nebo
spravci  posddky. Nelze-li takovou osobu ihned
predat, je tfeba nékterému z uvedenych orgini ome-
zenf osobni svobody bez odkladu ozndmit.

(3) VySetfovatel, ktery provedl zadrzeni, zadrze-
nou osobu vyslechne a o vyslechu sepiSe protokol,

v némz oznadi misto, ¢as a bliZsi okolnosti zadrZeni

a uvede osobni ddaje zadrZené osoby, jakoz i podstatné
divody zadrZeni.

(4) Vysetiovatel, ktery zadrZen{ provedl nebo kte-
rému byla podle odstavce 2 odevzddna osoba pfisti-
Zend pii trestném Cinu, ji propusti bezodkladné na
svobodu v pfipadé, Ze bude podezfeni rozptyleno
nebo diivody zadrZeni z jiné pfi¢iny odpadnou. Ne-
propusti-li zadrZenou osobu na svobodu, pfedd stdt-
nimu zdstupci protokol o jejim vyslechu se zdznamem
o sdéleni obvinéni (§ 160) a dalsi dtkazni material tak,
aby stdtni zdstupce popfipadé mohl podat ndvrh na
vzet{ do vazby. Ndvrh musi vySetfovatel podat bez
odkladu, aby osoba zadrzend podle tohoto zikona
mohla byt odevzdina soudu nejpozdéji do 24 hodin
od tohoto zadrZenf; jinak musi byt propusténa na svo-

bodu.“.

62. V § 76 odst. 5 se slova ,je$té proti ni nebylo
vzneseno obvinéni (§ 163), ani ji nebylo sdéleno ob-
vinéni (§ 169),“ nahrazuji slovy ,ji jesté nebylo sdéleno
obvinéni (§ 160).“.

63.V § 76 odst. 6 se &islovka ,,4“ nahrazuje &islov-
kou ,,3“.

64. V § 77 odst. 1 posledni véta zni: ,K ndvrhu
ptipoji dosud ziskany dukazni materidl.”.

65.V § 77 odst. 2 vété prvni se slova ,ji propustit“
nahrazuji slovy ,,rozhodnout 0 jejim propusténi a na
konci odstavce se pfipojuje tato véta: ,Prekrolen{
doby 24 hodin od doruéeni ndvrhu stitniho zdstupce
na vzeti do vazby je vzdy divodem rozhodnuti o pro-
pusténi obvinéného na svobodu.”.

66. V § 78 odst. 1 vété prvni se slovo ,vyhledi-
vacimu“ nahrazuje slovem ,,policejnimu®.

67.V § 78 odst. 3 se slovo ,vyhleddvaci“ nahra-
zuje slovem ,,policejni“.

68. V § 79 odst. 1 vété prvni se slovo ,vyhledi-
vactho“ nahrazuje slovem ,policejntho“ a ve vété
druhé se slovo ,vyhleddvaci“ nahrazuje slovem ,po-
licejni®.

69. V § 79 odst. 3 se slovo ,vyhleddvacim“ na-
hrazuje slovem ,,policejnim®.

70. V § 80 odst. 1 posledn{ vété se vypousti slovo
»soudu“ a na konci odstavce se piipojuji tyto véty:
»Pokud osoba, kterd md na véc pravo, ji pres opako-
vanou vyzvu nepfevezme, bude véc proddna a édstka
za ni strzend bude uloZena do dschovy soudu. Na
prodej se uzije pfiméfené predpisu o soudnim prodeji
zabavenych movitych véci.”.

71. V § 80 odst. 3 vété prvni se slovo ,vyhledi-
vaci“ nahrazuje slovem ,policejni“.

72. V § 81 odst. 4 vété prvni se slovo ,vyhledi-
vaci“ nahrazuje slovem ,policejni“.

73. Nazev oddilu étvrtého zni:
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»Oddil étvrty

Domovni a osobni prohlidka,
prohlidka jinych prostor a pozemku,
vstup do obydli, jinych prostor
a pozemku*.
74. § 82 odst. 1 a 2 véetné nadpisu znéji:
»$ 82

Divody domovni prohlidky
a osobni prohlidky a prohlidky jinych
prostor a pozemkt

(1) Domovni prohlidku lze vykonat, je-li divodné
podezieni, Ze v byté nebo v jiné prostofe slouZict
k bydleni nebo v prostorich k nim nileZejicich
(obydli) je véc nebo osoba dulezitd pro trestni fizeni.

(2) Z davodut uvedenych v odstavci 1 lze vykonat
1 prohlidku prostor neslouzicich k bydleni (jinych
prostor) a pozemki, pokud nejsou vefejné ptistupné.”.

75. V § 83 odst. 2 se vypoustéji slova ,nebo vy-
hleddvaci orgdn“.

76. § 83a véetné nadpisu zni:
»§ 83a
Piikaz k prohlidce jinych prostor
a pozemku

(1) Nafidit prohlidku jinych prostor nebo po-
zemku je oprdvnén predseda sendtu, v pfipravném fi-
zeni statni zdstupce, vySetfovatel nebo policejni orgdn.
Vysetfovatel nebo policejni orgdn k tomu potiebuje
predchozi souhlas stitniho zdstupce. Piikaz musi byt
vyddn pisemné a musi byt odidvodnén. Dorudf se uzi-
vateli dotlenych prostor nebo pozemku, a nebyl-li
zastizen pii prohlidce, bezprostfedné po odpadnuti
pfrekdzky, kterd doruceni brani.

(2) Prohlidku jinych prostor nebo pozemku pro-
vede orgdn, ktery ji nafidil, nebo na jeho ptikaz poli-
cejni orgdn.

(3) Bez ptikazu nebo souhlasu uvedeného v od-
stavcl 1 mize vySetfovatel nebo policejni orgdn provést
prohlidku jinych prostor a pozemkd jen tehdy, jestlize
ptikazu nebo souhlasu nelze pfedem dosihnout a véc
nesnese odkladu. O tomto tkonu vSak musi bezpro-
sttedné uvédomit orgdn, ktery je k vyddni ptikazu
nebo souhlasu uvedenému v odstavci 1 oprdvnén.”.

77.§ 83b odst. 1 zni:

»(1) Nafidit osobni prohlidku je oprdvnén pted-
seda sendtu a v pfipravném fizeni stitni zdstupce nebo
s jeho souhlasem vySetfovatel nebo policejni orgdn.”.

78. V § 83b odst. 4 vété prvni se vypoustéji slova
»vyhleddvaci orgin anebo“.

79. § 83c véetné nadpisu zni:

»§ 83¢

Vstup do obydli, jinych prostor
a na pozemek

(1) Vysetfovatel nebo policejni organ miiZe vstou-
pit do obydli, 1nych prostor nebo na pozemek jen
tehdy, jestlize véc nesnese odkladu a vstup tam je ne-
zbytny pro ochranu Zivota nebo zdravi osob nebo pro
ochranu jinych prdv a svobod nebo pro odvriceni zi-
vazného ohroZeni vefejné bezpecnosti a porddku.

(2) Stejné tak mliZe na mista uvedend v odstavci 1
vstoupit v pripadé, Ze byl vyddn ptikaz k zatleni nebo
ptikaz k predvedeni nebo ptikaz k doddni do vykonu
trestu odnéti svobody osoby tam se zdrZujici.

(3) Po vstupu na mista shora uvedend nesméji byt
provedeny 74dné jiné dkony neZ takové, které slouzi
k odstranéni naléhavého nebezpeci nebo k predvedeni
osoby.“.

80. § 84 vletné nadpisu zni:
»S 84
Ptedchozi vyslech

Vykonat domovni prohlidku nebo osobni pro-
hlidku nebo prohlidku jinych prostor a pozemku lze
jen po pfedchozim vyslechu toho, u koho nebo na kom
se ma takovy dkon vykonat, a to jen tehdy, jestlize se
vyslechem nedosdhlo ani dobrovolného vyddni hle-
dané véci nebo odstranéni jiného divodu, ktery vedl
k tomuto tkonu. Pfedchoziho vyslechu neni tfeba,
jestlize véc nesnese odkladu a vyslech nelze provést
okamZité.”.

81. Nadpis § 85 zni: ,Vykon prohlidek
a vstupu do obydli, jinych prostor a po-
zemku®.

82. § 85 odst. 5 zni:

»(5) Pii vstupu do obydh jinych Pprostor a po-
zemkl se uZije ustanoveni odstavce 1 az 4 pfiméfené.
Utast osob uvedenych v odstavci 1 pfi vstupu do
obydli vsak lze odepfit a osobu uvedenou v odstavci
2 nepfibrat, jestlize by mohlo dojit k ohroZeni jejtho
Zivota nebo zdrav1

83. V § 85a odst. 1 se za slovo ,prostor” vklddaji
tato slova: ,a pozemku®.

84. Za § 85a se vklddd novy § 85b, ktery véetné
nadpisu znf:
,§ 85b
Provddéni dukazu v byté, obydli,
jinych prostordch a na pozemku

Ustanoveni § 83, 83a, 84, 85 a 85a se uzije i tehdy,
jestlize na mistech v téchto ustanovenich uvedenych je
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treba provést rekonstrukci, rekognici nebo vySetfovaci
pokus, z povahy takového tkonu vyplyvi, Ze jej nelze
provést jinde a ten, u koho se md takovy tkon vykonat,
k nému nedal souhlas.”.

85. § 86 vCetné nadpisu zni:

»§ 86
Zadrzeni zasilek

(1) Je-li k objasnéni skutenosti zdvaznych pro
trestni fizeni nutno zjistit obsah nedorucenych tele-
gramtl, dopisii nebo jinych zdsilek, které pochizej
od obvinéného nebo jsou jemu ureny, nafidi pred-
seda sendtu a v prlpravnem fizen{ na ndvrh stdtniho
zdstupce soudce, aby je posta nebo podmk provade]1c1
]C]lch dopravu vydaly jemu a v pifpravném fizeni bud
staitnimu zdstupci, nebo vySetfovateli, anebo policej-
nimu orgdnu.

(2) Bez nafizeni uvedeného v odstavci 1 mize byt
doprava zdsilky pozdrzena na pitkaz stétntho zdstupce,
vysetfovatele nebo policejniho orgdnu, pokud véc ne-
snese odkladu a nafizen{ nelze pfedem dosdhnout. Ne-
dojde-li posté nebo podniku providéjicimu dopravu
zdsilek v takovém pfipadé do ti{ dnt souhlas soudce

odle odstavce 1, nesmi posta nebo podnik dopravu
zésilek déle zdrzovat.“.

86. § 87 odst. 1 zni:

»(1) Zésilku vydanou podle § 86 odst. 1 smi ote-
viit jen pfedseda sendtu a v pfipravném fizeni se sou-
hlasem soudce stdtni zdstupce, vySetfovatel nebo poli-
cejni orgdn.”.

87. § 88 vcetné nadpisu nad nim znf:

»Odposlech a zdznam telekomunikaéniho
provozu

§ 88

(1) Je-li vedeno trestnf fizeni pro zvlast zévain}?
Umyslny trestny ¢in nebo pro jiny imyslny trestny ¢in,
k jehoZ stthani zavazuje vyhldSend mezinrodnf
smlouva, muze predseda sendtu a v pfipravném fizeni
na ndvrh stdtntho zdstupce soudce natidit odposlech
a zdznam telekomunikacnitho provozu, pokud lze da-
vodné pfedpoklddat, Ze jim budou sdéleny vyznamné
skuteCnosti pro trestni fizeni. PouZiti odposlechu
a zdznamu telekomunikaéntho provozu mezi obhdj-
cem a obvinénym je nepfipustné.

(2) Ptikaz k odposlechu a zdznamu telekomuni-
kagntho provozu musi byt vyddn pisemné a odavod-
nén. Soufasné v ném musi byt stanovena doba, po
kterou bude odposlech a zdznam providén a kterd
nesmi byt del$i nez Sest mésicti. Tuto dobu mize soud-
ce prodlouzit vzdy na dobu dalsich Sest mésict.
O vyddni ptikazu o délce doby provddéni odposlechu
a zdznamu musi byt vyrozuména organizace obstard-
vajici provoz telekomunikaéni sité, v jejimz obvodu

bude odposlech a zdznam provddén. Odposlech a zd-
znam telekomunikaénitho provozu provddi policejn{
organ.

(3) Bez ptikazu podle odstavce 1 mlze orgin
éinny v trestnim Fizeni nafidit odposlech a zdznam
telekomunikaéniho provozu, nebo jej provést i sdm,
a to 1 tehdy, je-li vedeno trestn{ rlzenl pro trestny &in
neuvedeny v odstavci 1, pokud s tim dastnik odpo-
slouchdvané stanice souhlasi.

(4) Mi-li byt zdznam telekomunikaéniho provozu
uzit jako dtkaz, je tfeba k nému pfipojit protokol
s uvedenim ddaji o misté, asu, zpusobu a obsahu
provedeného zdznamu, jakoZ 1 o osobé, kterd zdznam
pofidila. Ostatni zdznamy je tfeba oznatit, spolehlivé
uschovat a v protokolu zaloZeném do spisu pozname-
nat, kde jsou uloZeny. V jiné trestni véci, nez je ta, v niz
byl odposlech a zdznam telekomunikaéniho provozu
proveden, lze zdznam jako dikaz uZit tehdy, pokud je
soucasné i v této véci vedeno trestn{ stthdni pro trestny
¢in uvedeny v odstavci 1 nebo souhlasi-li s tim déastnik
odposlouchdvané stanice.

(5) Pokud pti odposlechu a ziznamu nebyly zjis-
tény skuteCnosti vyznamné pro trestni fizenf, je nutno
zdznamy predepsanym zpusobem znidit.“.

88. § 89 odst. 1 zni:

»(1) V trestnim stithdn{ je v nezbytném rozsahu
treba dokazovat zejména:

a)
b)

zda se stal skutek, v ném? je spatfovén trestny in,

zda tento skutek spdchal obvinény, ptipadné
z jakych pohnutek,

c)
d)

podstatné okolnosti majici vliv na posouzeni ne-
ezpecnosti ¢inu

bezp t ,

podstatné okolnosti k posouzeni osobnich po-

méru pachatele,

e) podstatné okolnosti umoziiujici stanoveni ni-

sledku a vySe skody zplisobené trestnym &inem,

f) okolnosti, které vedly k trestné cinnosti nebo
umozmly ji spdchdni.”

89. V § 89 odst. 2 se na konci piipojuje tato véta:
,,Skutecnost ze dikaz nevyzddal orgdn Cinny v trest-
nim fizeni, ale pfedloZila jej nékterd ze stran, neni
diavodem k odmitnuti takového dikazu.”.

90.V § 90 odst. 3 véta prvni zni: ,,O predvedeni je
tfeba pozddat pfislusny policejni orgdn.”.

91. § 91 odst. 1 zni:

»(1) Pfed prvnim vyslechem je tieba zjistit totoz-
nost obvinéného, dotizat se jej na jeho rodinné, majet-
kové a vydélkové poméry a predchozi tresty, objasnit
mu podstatu sdéleného obvinéni a poutit jej o jeho
pravech. Obsah pouceni se poznamend v protokole.
Nelze-li totoznost obvinéného ihned zjistit, je nutno
k protokolu o jeho vyslechu pfipojit takové dtkazy,
aby tato osoba nemohla byt zaménéna s jinou.“.
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92. § 92 odst. 1 zni:

»(1) Vyslech obvinéného se kond tak, aby poskytl
pokud mozno tplny a jasny obraz o skute¢nostech da-
lezitych pro trestni fizeni. Obvinény nesmi byt zdd-
nym zpusobem donucovén k vypovédi nebo k doznini.
Pfi vyslechu je nutno Setfit jeho osobnost.“.

93.V § 99 odst. 2 se za slovo ,uloZenou® vkladaji

tato slova: ,nebo uznanou®.

94. V § 99 odst. 3 se na konci pfipojuje tato véta:
»RovnéZ se nevztahuje na svédeckou vypovéd o sku-
te¢nostech tvoticich pfedmét sluZebntho tajemstvi.”.

95. V § 101 odst. 1 vété prvni se za slovo ,vy-
slechu® vkladajf tato slova: ,nebo o moZnosti postupu
podle § 55 odst. 2.

96. Za § 101 se vklidd novy § 101a, ktery znf:

»§ 101a

Neshledd-li vySetfovatel divod k sepsdni proto-
kolu o vyslechu zpisobem uvedenym v § 55 odst. 2,
ackoliv se jej svédek domdhd a uvddi konkrétni skutec-
nosti, které podle néj takovy zpusob sepsdni protokolu
odtvodnuji, vySetfovatel véc predlozi stitnimu zi-
stupci, aby pfezkoumal sprdvnost postupu vySetfova-
tele. Nehrozi-li nebezpeli z prodleni, odlozi vyslech
svédka do doby, neZ stdtni zastupce piijme opatfeni.
V opacném piipadé svédka vyslechne a do pfijeti opa-
tfen stdtniho zdstupce s protokolem naklddd tak, aby
totoznost svédka zustala utajena.”.

97.V § 105 odst. 1 vété prvni se za slova ,orgin
dinny v trestnim fizen{” vklddaji slova ,a v fizenf pred
soudem pfedseda sendtu“ a na konci odstavce se pfi-
pojuje tato véta: ,Stdtni orgdn predlozi orgdntim ¢in-
nym v trestnim fizeni odborné vyjiddfeni bez tplaty.“.

98. V § 106 na konci se te¢ka nahrazuje stfedni-
kem a dopltuji se tato slova: ,to se vztahuje i na
znalce, ktery podal posudek na zdkladé zddosti né-
které strany podle § 89 odst. 2.“.

99. V § 108 odst. 3 se vypoustéji slova ,vyhledi-
vaci organ,“

100. § 110 odst. 1 zni:

»(1) Ve vyjimeénych, zvldst obtiZnych ptipadech,
vyZzaduyjicich zvldstniho védeckého posouzeni, muze
vySetfovatel nebo stdtni zdstupce a v fizeni pfed sou-
dem predseda sendtu rozhodnout o pfibrdni stitniho
orgidnu nebo stdtniho ustavu k podini posudku nebo
prezkoumdni posudku podaného znalcem.“.

101. V § 110 se pfipojuje odstavec 3, ktery zni:

»(3) Proti rozhodnuti podle odstavce 1 je pfi-
pustnd stiznost.“.

102. V § 119 odst. 2 se slovo ,,vyhleddvaci“ na-
hrazuje slovem ,policejni®.

103. § 120 odst. 1 pism. d) znf:

»d) odtvodnéni, pokud zdkon nestanovi néco jiného,

a“.

104. V § 120 odst. 2 posledni vété se slova ,,osobu
podléhajici pravomoci vojenskych soudu® nahrazuji
slovy ,pfislusnika ozbrojenych sil nebo ozbrojeného
sboru®.

105. § 125 znf:

,§ 125

Pokud rozsudek obsahuje odtivodnéni, soud v ném
struéné vylozi, které skutecnosti vzal za prokdzané
a o které dukazy svd skutkovd zjisténi opftel a jakymi
uvahami se idil pfi hodnoceni provedenych dikazy,
zejména pokud s1 vzdjemné odporuji. Z odavodnéni
musi byt patrno, jak se soud vypotadal s obhajobou,
pro¢ nevyhovél navrhiim na provedeni dal$ich dikazt
a jakymi prdvnimi dvahami se fidil, kdyZ posuzoval
prokdzané skutenosti podle pfislusnych ustanoveni
zdkona v otdzce viny a trestu. Jestlize byly do roz-
sudku pojaty dal3i vyroky, je tfeba je rovnéz odivod-
nit.“.

106. § 127 odst. 4 zni:

»(4) Ptisedici hlasuji pfed soudci. Pfisedici a soudci
mladsi hlasuji pfed star$imi. Pfedseda sendtu hlasuje
naposledy.”“.

107. Nadpis § 131 zni: ,Oprava vyhotoveni
a opisu rozsudku®

108. V § 131 odst. 1 vété prvni se za slova ,vy-
hotoveni rozsudku® vklddaji tato slova: ,a jeho opi-
sech®.

109. § 132 se vypousti.

110. § 134 odst. 1 pism. d) zni:

»d) odtivodnéni, pokud zdkon nestanovi néco jiného,
a“.
111. V § 134 se pfipojuje odstavec 3, ktery zni:

»(3) Ve vykondvacim fizeni muZe soud prvniho
stupné vyhotovit zjednodusené usneseni, jestlize se
po jeho Vyhlasem ve vefejném zaseddni obvinény
nebo jind oprivnénd osoba a stdtn{ zdstupce vzdali
priva stiznosti. ZjednoduSené usneseni neobsahuje
odtvodnéni.“.

112. V § 141 odst. 2 vété prvni se slovo ,vyhle-
ddvaciho“ nahrazuje slovem ,policejniho®.

113. § 146 odst. 1 zni:

»(1) Organ, proti jehoZ usneseni stiZnost sméfuje,
muze ji sdm vyhovét, nedotkne-li se zména pavodniho
usneseni prdv jiné strany trestniho fizeni. Jde-1i o usne-
seni vySetfovatele nebo policejntho orginu, které bylo
vyddno s pfedchozim souhlasem stitntho zdstupce
nebo na jeho pokyn, muze vySetfovatel nebo policejni
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organ sam stiznosti vyhovét jen s predchozim souhla-
sem statntho zdstupce.”.

114.V § 146 odst. 2 pism a) se slovo ,vyhleddvaci“
nahrazuje slovem ,policejni“ a v pismenu c) se vypou-
$§t&{ slova ,predseda sendtu vojenského obvodového
soudu nadiizenému vyssimu vojenskému soudu®
a slova ,,nebo vyssiho vojenského soudu®.

115. V § 151 odst. 2 se slova ,,advokatmho tarifu”
nahrazuji slovy ,zvldstniho predpisu?)“.

Pozndmka ¢. 2) pod Carou zni:

»2) Vyhlaska ministerstva spravedlnosti Ceské republiky

& 270/1990 Sb., o odménich advokiti a komerénich

pravnikli za poskytovani pravni pomoci, ve znéni po-
zd@jsich predpisti.”.

116. Nadpis &dsti druhé znf: ,VYSETROVANI
TRESTNYCH CINU*,

117. Dosavadni ustanoveni § 157 se oznacuje jako
odstavec 1 slovo ,,vyhledavac1 se nahrazu]e slovem
»policejni“ a pfipojuje se odstavec 2, ktery zni:

»(2) Stdtni zdstupce je opravnén uloZit vySetfova-
teli a policejnimu orginu provedent takovych tkond,
které jsou tyto orginy oprdvnény provést a jichZ je
tfeba k objasnéni véci nebo ke zjisténi pachatele
Stejnd opravnéni md 1 vysetfovatel ve vztahu k policej-
nimu orginu.”.

118. V § 158 odst. 1 se slovo ,vyhleddvaci“ na-
hrazuje slovem ,,police'nf‘ a slova »a nejpozdéji do
jednoho mésice od ozndmeni® se nahrazuji slovy
»a pokud o to oznamovatel poziddd, do jednoho mé-
sice od ozndmenf jej“.

119. § 158 odst. 2 zni:

»(2) VySetfovatel a policejni orgdn jsou povinni
ucinit vsechna potfebnd opatfeni k odhalen{ trestn}?ch
¢ind a zjisténi jejich pachateld; jsou povinni c1n1t tézZ
nezbytnd opatrem k predchazem trestné ¢innosti.“.

120. § 158 odst. 3 zni:

»(3) K provéfeni oznimeni o skuteCnostech na-
svédCujicich tomu, Ze byl spichdn trestny in, a ostat-
nich podnétt k trestnimu stthdni opatfuji vySetfovatel
a policejni orgdn potfebné podklady a nezbytnd vy-
svétleni a zjistuji a zajidtuji stopy trestného Einu; vy-

Setfovatel provddi dkony podle tohoto ustanoveni
u trestnych ¢int, na které zdkon stanovi trest odnét{
svobody, jehoZ hornf hranice pfevysuje tfi roky. Pravn{

posouzeni trestného &inu vySetfovatelem je pro poli-
cejni orgdn zdvazné.“.

121.V § 158 se za odstavec 3 vklddd novy odstavec
4, ktery znf:

»(4) O obsahu vysvétleni, kterd nemaji povahu
neodkladného nebo neopakovatelného dkonu, se se-
piSe ufedni zdznam. Tento zdznam slouzi stitnimu

zastupci a obvinénému ke zvdZeni ndvrhu, aby osoba,
kterd takové vysvétleni podala, byla vyslechnuta jako
svédek, a soudu k tvaze, zda takovy dukaz provede.
Ziznam nelze v fizen{ pred soudem pouZit jako dikaz.
Je-li ten, kdo podal vysvétleni, pozdéji vyslychan jako
svédek nebo jako obvinény, nemize mu byt zdznam
predestien.”.

Dosavadni odstavec 4 se oznaluje jako odstavec 5.

122. V § 159 odst. 1, 2 a 3 se slovo ,vyhleddvaci“
nahrazuje slovem ,,policejni®.

123. § 159 odst. 4 znf:

»(4) VySetfovatel nebo policejni orgdn véc odlozi
téz tehdy, pokud se nepodarllo zjistit skutecnosti
opraviiujici zahdjit trestni stihdn{ (§ 160). Pominou-li
duvody odlozeni, trestni stthdni zahdji.”.

124. V § 159 se pfipojuje novy odstavec 5, ktery
zni:

»(5) Usneseni o odloZeni véci musi byt doruceno
poskozenému, pokud je zndm, ktery proti nému mize
podat stiznost. Usneseni{ o odloZeni véci podle od-
stavcl 2 az 4 musi byt dorueno do 48 hodin stdtnimu
zastupci. Oznamovatel se o odloZeni véci vyrozumd,
pokud o to podle § 158 odst. 1 pozddal.“.

125. § 160 zni:

,$ 160

(1) Nasvédéujf li zjisténé skutecnosti tomu, Ze byl
spachan trestny &in, a je-li dostateéné odivodnén zi-
vér, ze spachala urc1ta osoba, zaha]l vySetfovatel
neprodlene trestni stihdni, pokud neni divod k po-
stupu podle § 159 odst. 2 a 3. Trestn{ stthdn{ zahajuje
tim, Ze této osobé nejpozdéji na poditku prvniho vy-
slechu sdéli, Ze ji stihd jako obvinéného, a uéini o tom
zdznam. Zdznam musi obsahovat popis skutku tak, aby
nemohl byt zaménén s jinym, zdkonné oznaceni trest-
ného &inu, ktery je v tomto skutku spatiovén, a davody,
pro néz je obvinény stihdn. Opis zdznamu vySetfovatel
doruéi obvinénému a do 48 hodin jej zasle stdtnimu
zéstupci a obhdjci.

(2) Nelze-li zahdjit trestni{ stthdni podle odstavce 1
proto, ze osoba, kterd mtZze byt obvinéna, nenf jesté
zndma nebo ji dosud nebylo moZné sdélit obvinéni,
muzZe vySetfovatel nebo policejni orgdn provadét zpu-
sobem uvedenym v hlavé Ctvrté a pité jen neodkladné
nebo neopakovatelné dkony. Opis protokolu o téchto
ukonech zasle do 48 hodin stitnimu zistupci. Tento
postup nezbavuje policejni orgdn povinnosti nepro-
dlené ptfedat véc vysetfovatel, je-li dtivod sdélit uréicé
osobé obvinéni, a vySetfovatele povinnosti sdélit
osobé, kterd md byt stthdna, obvinén{ v souladu s od-
stavcem 1.

(3) Vysettovatel nebo policejni orgdn provede po-
trebné neodkladné nebo neopakovatelné ukony a vy-
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Setfovatel zahdji trestni stthdni, pokud nelze dosih-
nout, aby tyto ukony provedl pfislusny orgin, a nej-
pozdéji do tif dnd od jejich provedeni pfedd véc to-
muto orgdnu, ktery pokracuje v fizeni.

(4) Neodkladnym tkonem podle odstavcti 2 a 3 je

takovy tkon, ktery vzhledem k nebezpedi jeho zma-
feni, zniCeni nebo ztrdty nesnese z hlediska ucelu trest-

ntho fizeni odkladu na dobu, neZ bude zahdjeno trestni

stthdni. Neopakovatelnym dkonem podle odstavct 2
a 3 je takovy tkon, ktery nebude mozno pfed soudem
provést.

(5) Vyjde-li béhem vySetfovidni najevo, Ze se ob-
vinény dopustil dalstho skutku, ktery neni uveden
v zdznamu o sdéleni{ obvinéni, postupuje se ohledné
tohoto skutku zpusobem uvedenym v odstavci 1.

(6) Vyjde-li béhem vysetfovani najevo, Ze skutek,
pro ktery bylo sdéleno obvinéni, je jinym trestnym
¢inem, nez jak byl v zdznamu o sdéleni obvinén{
prévné posouzen, upozorni na to vySetfovatel obviné-
ného a uéini o tom zdznam do protokolu.”.

126. § 161 véetné nadpisu zni:

,§ 161
Vysetfovaci organy
(1) VySetfovdni konaji vySetfovatelé policie.

(2) Vysetfovdni muZze konat i kapitdn lodi pfi
dilkovych plavbich o trestnych ¢inech spdchanych
na této lodi.“.

127. § 163 véetné nadpisu nad nim se vypousti.
128. § 163a odst. 1 zni:

»(1) Trestni stihdni pro trestné ¢iny ndsili proti
skupiné obyvateli a proti jednotlivei podle § 197a,
pomluvy podle § 206, neposkytnutl pomoci podle
§ 207 a 208, poskozovanl cizich priv podle § 209,

ubliZeni na zdravf podle § 221, 223 a 224, ohroiovém’

pohlavni nemoci podle § 226, omezovin{ osobni svo-
body podle § 231 odst. 1, vydirdni podle § 235 odst. 1,
porusovani domovni svobody podle § 238 odst. 1,
krideze podle § 247, zpronevéry podle § 248, neoprav-
néného uzivani cizi véci podle § 249, podvodu podle
§ 250, podilnictvi podle § 251 a 252, hchvy podle § 253,
zata]em vécl podle § 254, poruSovani povinnosti pr1
spravé ciztho majetku podle § 255, poskozovam veri-
tele podle § 256 a poskozovani cizi véci podle § 257
trestntho zdkona, prou tomu, kdo je ve vztahu k po-
$kozenému osobou, viéi niz by mél poskozeny jako
svédek pravo odeprlt vypovéd (§ 100 odst. 2), a trestn{
stthdn{ pro trestny ¢in zndsilnéni podle § 241 odst. 1
proti tomu, kdo je nebo v dobé spachdni ¢inu byl ve
vztahu k poskozenemu manZelem nebo druhem, jakoz
1 pro trestny ¢in opilstvi podle § 201a trestniho zakona
pokud jinak vykazuje znaky skutkové podstaty nékee-
rého z téchto trestnych ¢ing, lze zahdjit a v jiz zahdje-

ném trestnim stihdni pokraovat pouze se souhlasem
poskozeného. Je-li poskozenych jednim skutkem né-
kolik, postaéi souhlas byt jen jednoho z nich.”.

129. V § 163a odst. 3 vété prvni se slovo ,vy-
hleddvacimu® nahrazuje slovem ,policejnimu®.

130. § 164 véetné nadpisu zni:

»S 164
Postup pti vySetfovdni

(1) VySetiovatel kond vySetfovdni zpravidla
osobné. Ukony, které byly provedeny pred sdélenim
obvinéni, a ukony provedene na pokyn vySetfovatele
policejnimi orgdny i po ném nemus{ vySetfovatel opa-
kovat, byly-li provedeny zplsobem odpovidajicim
ustanovenim tohoto zdkona. Ustanoveni § 158 odst. 3
a 4 se pii provadéni vySetfovacich tkonu uzije ob-

dobné.

(2) Vysettovatel postupuje pti vySetiovani z vlastni
iniciativy tak, aby byly co nejrychleji v potiebném
rozsahu objasnény vsechny skutenosti dulezité pro
posouzeni pfipadu, vietné osoby pachatele a nisledku
trestného ¢inu (§ 89 odst. 1).

(3) Dukazy opatfuje vySetfovatel bez ohledu na
to, zda svédei ve prospéch ¢i neprospéch obvinéného.
Obvinény nesmi byt zddnym zpusobem k vypovédi
nebo doznédni donucovdn. Obhajoba obvinéného a jim
navrhované diikazy, pokud nejsou zcela bezvyznamné,
mus{ byt pellivé pfezkoumdny.

(4) Vysetifovatel mliZze umoznit obvinénému zu-
Castnit se vySetfovacich ukont a kldst otdzky vyslycha-
nym svédkam.

(5) Kromé pripadt, kdy je podle tohoto zikona
tfeba souhlasu statniho zastupce, Cini Vy§etfovatel
vSechna rozhodnuti o postupu vySetfovdni a o provd-
déni vysetfovacich tikond samostatné a je plné odpo-
védny za jejich zdkonné a v&asné provedenl Odepfit
splnéni pokynu stitniho zdstupce miZe vySetfovatel
jen tehdy, méd-li za to, Ze pokyn neni v souladu se
zdkonem; trva-li stdtni zdstupce na svém pokynu,
predlozi véc stitnimu zéstupci bezprostfedné vyssiho
stupné, ktery pokyn bud zrusi, nebo véc piikdze ji-
nému vySetifovateli.“.

131.V § 165 odst. 1 vété prvni se slovo ,vzneseni®
nahrazuje slovem ,sdéleni®.

132.V § 165 odst. 2 se slova ,,by se jednalo o tikon
neodkladny® nahrazuji slovy ,nelze provedem tkonu
odloZit a vyrozuméni obhijce nelze zajistit®.

133. § 166 véetné nadpisu zni:
»§ 166
Skonéen{ vySetfovdn{

(1) Uznd-li vySetfovatel vySetfovani za skonlené
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a jeho vysledky za postalujici k podini obzaloby,
umozni obvinénému a obhdjci v pfiméfené dobé pro-
studovat spisy a uéinit ndvrhy na doplnéni vySetfovéni.
Na tuto moznost upozorni obvinéného a jeho obhdjce
nejméné tfi dny predem. Uvedenou lhitu lze se sou-
hlasem obvinéného a obhdjce zkritit. Nepovazuje-li
vySetfovatel navrhované doplnéni za nutné, odmitne
je. O téchto tkonech udini vysetfovatel zdznam ve
spise 2 0 odmitnut{ ndvrhid na doplnéni vySetfovani
vyrozumi obvinéného nebo obhijce.

(2) Nevyuziji-li obvinény nebo obhdjce moznosti
prostudovat spisy, ackoliv na ni byli fidné upozornéni,
ulini o tom vy3etfovatel zdznam do spisu a postupuje
ddle, jako by k tomuto dkonu doslo.

(3) Po skonéeni vySetfovini ptedloZ{ vysetfovatel
stadtnimu zdstupci spis s nivrhem na podani obZaloby
se seznamem navrhovanych dukazd a zdivodnénim,
pro¢ nevyhovél ndvrhim na provedeni dukaza dal-
sich, nebo udini nékteré rozhodnuti podle § 171 az
173.%.

134. Oddil tfeti hlavy desdté ¢dsti druhé (§ 168 az
170) se vypousti.

135. V § 171 odst. 1 se vypoustdji slova ,a ve
v yhleddvan{ prokuritor®.

136. V. § 172 odst. 1 a 2 se vypoustéji slova ,a ve
vyhleddvdni prokurdtor®.

137. V § 172 se pfipojuje novy odstavec 4, ktery
zni:

»(4) V trestnim stthini, které bylo zastaveno
z nékterého divodu uvedeného v odstavei 2, se pokra-
Cuje, prohldsi-li obvinény do tff dnti od doby, kdy mu
bylo usneseni o zastaveni trestniho stihini ozndmeno,
ze na projedndni véci trvd. O tom je tfeba obvinéného
poudit.”.

138. V § 173 odst 1 se vypoustéji slova ,nebo
Vyhledava01 orgdn“, v pismenu d) se &arka za slovem
»vyhostén“ nahrazu]e te¢kou, slovo ,nebo“ a pismeno
e) se vypousti.

139. § 174 odst. 2 znf:

»(2) Pfi vykonu tohoto dozoru je stitni zdstupce
opravnén:

a) ddvat zdvazné pokyny k vySetfovdni trestnych

éina,

b) vyzadovat od vySetfovatele nebo policejniho
orginu spisy, dokumenty, materidly a zprivy
o spichanych trestnych ¢inech za tdelem pro-
vérky, zda vySetfovatel vlas zahajuje trestni sti-
hdn{ a fddné v ném postupuyje,
¢) zulastnit se provddéni dkonl vysetfovatele nebo
policejntho orgdnu, osobné provést jednotlivy
ukon nebo i celé vySetfovani a vydat rozhodnuti
v kterékoliv véci; pfitom postupuje podle ustano-
veni tohoto zdkona pro vySetiovatele a proti jeho

rozhodnut{ je pfipustnd stiZnost ve stejném roz-

sahu jako proti rozhodnut{ vySetfovatele,
d) vracet véc vySetfovateli se svymi pokyny k do-
plnéni,
rusit nezdkonnd nebo neodtivodnénd rozhodnut{
a opatieni vySetfovatele a policejntho orginu,
kterd mize nahrazovat vlastnimi; u usneseni o za-
staveni a preruseni trestniho stihani nebo o po-
stoupeni véci muze tak ulinit do 30 dnid od do-
rulent; jestlize rozhodnuti vySetfovatele a policej-
niho orginu nahradil vlastnim rozhodnutim jinak
nez na podklade stiznosti oprdvnéné osoby proti
usneseni vySetfovatele a pohce]mho orginu, je
proti jeho rozhodnuti pfipustnd stiZnost ve stej-
ném rozsahu jako proti rozhodnut{ vySetfovatele
a policejniho orgdnu,

f) odejmout kteroukoliv véc urcitému vySetfovateli
a ufinit opatfeni, aby véc byla pfikdzdna jinému
vySetfovateli.“.

140. V § 175 se v dosavadnim odstavci 1 pism. a)
vypoustéji slova ,a ve vyhleddvini postoupit véc a za-
stavit trestn{ stthdni“, vypousti se odstavec 2 a zrusuje
se Cislovdn{ odstavea.

141. V § 176 odst. 1 se vypoustéji slova ,nebo
vyhleddvini®.

142.V § 176 odst. 2 vété prvni se slova ,,obvinéni
vzneseno (§ 163) nebo sdéleno (§ 169)“ nahrazuji slovy
»sdéleno obvinéni (§ 160)“ a v posledni vété se vypou-
$téji slova ,,nebo vyhleddvaci orgdn“ a slova ,,¢i vyhle-
ddvéni“.

143. V § 177 pism. b) vété za stiednikem se slova
»0sobu podléhajici pravomoci vojenskych soudi“ na-
hrazuji slovy ,,pfislusnika ozbrojenych sil nebo ozbro-
jeného sboru®, pismeno d) zni:

»d) odtivodnéni Zalovaného skutku s uvedenim di-
kazli, o které se toto odiivodnéni opird, a seznam
diikazd, jejichz provedem’ v hlavnim li¢eni na-
vrhu]e, jakoz 1 pravni uvahy, kterymi se stdtn{
zdstupce Fidil pfi posuzovini skutecnost podle
ptislusnych ustanoveni zdkona.“.

Pismeno e) se vypousti.
144. § 181 odst. 2 zni:

»(2) Po poddni obzaloby soud, nevyckava e dal-
sich navrhu, postupuje tak, aby fizeni sméfovalo k vy-
fizeni véci, véetné vykonu soudniho rozhodnuti.”.

145. § 182 znf:
,$ 182

Stétni zdstupce muze vzit obzalobu zpét az do
doby, nez se soud prvniho stupné odebere k zivérecné
oradé; po zahdjeni hlavniho li¢eni tak mtZe ulinit jen
tehdy, pokud obZalovany netrvd na jeho pokracovani.
Zpétvzetim obzaloby se véc vraci do pfipravného fi-
zeni.®.
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146. § 184 zni:
»§ 184

Soud je povinen pfi projedndvani véci zaméfit se
také na objasnén{ pficin, které vedly k trestné ¢innosti
nebo umoznily jeji spachdni.”.

147. V § 186 pism. c) se na konci pfipojuji tato
slova: ,anebo okolnosti odtivodiujici podminéné za-
staveni trestniho stthdn{ podle § 307,“ a pismeno f) znf:

»f) Ze véc neni v potfebném rozsahu objasnéna z hle-
disek, kterd soud potfebuje pro svoje rozhod-

7 <«

nuti.

148.V § 187 odst. 1 se na konci pfipojuje tato véta:
»Povazuje-li to pfedseda sendtu pro rozhodnuti soudu
za potfebné, nafidi o pfedbézném projednini obzaloby
verejné zaseddni.”.

149. § 188 odst. 1 pism. e) a f) znéji:

»€) vrati véc staitnimu zdstupci k dosetfent, je-li toho
tieba k odstranéni zdvaznych vad pfipravného
fizeni nebo k objasnéni zdkladnich skutenosti
pro rozhodnuti, nebo

f) trestni stthdn{ podminéné zastavi podle § 307.“.

150. V § 190 odst. 1 se ¢irka za slovem ,,objasnit®
nahrazuje te¢kou a slova ,zejména z hlediska mozné
nové obhajoby.“ se vypoustéji.

151. V § 191 se vypousti odstavec 3.

152. V § 196 odst. 1 vété prvni za stfednikem se
slova ,byla-li trestnym &inem poskozena organizace,
dd opis obzaloby dorudit i ji“ nahrazuji slovy ,opis
obzaloby d4 doruéit poskozenému, pokud jsou jeho
pobyt nebo sidlo zndimé“.

153. V § 197 odst. 1 se slovo ,soudu® nahrazuje
slovem ,sendtu®.

154. § 200 odst. 1 zni:

»(1) Pi hlavnim li¢en{ maze byt vefejnost vylou-
Cena, jestliZe by vefejné projedndni véci ohrozilo ta-
jemstvi chrdnéné zvlastnim zdkonem, mravnost nebo
neruseny prubéh jedndni, anebo bezpecnost nebo jiny
dalezity zdjem svédkﬁ; k témuz dcelu mize predseda
sendtu ulinit i jind pfiméfend opatfeni. Vefejnost lze
vylouéit také jen pro &ist hlavniho liceni.”.

155. V § 201 odst. 2 posledni vété se slova ,stit-
niho, hospodaiiského nebo sluzebniho tajemstvi® na-
hrazuji slovy ,tajemstvi chrinéného zvlastnim zdko-
nem, pfipadné bezpecnosti nebo jiného dulezitého zdj-
mu svédka“.

156. V § 202 odst. 2 pism. b) se slova ,byla do-
drZena ustanoveni o vzneseni (§ 163) nebo sdéleni ob-
vinéni (§ 169) a o sezndmeni obvinéného s vysledky
vySetfovani (§ 166) nebo vyhleddvani (§ 169)“ nahra-
zuji slovy ,bylo dodrZeno ustanoveni o sdéleni obvi-
néni (§ 160) a obvinény byl upozornén na moznost

prostudovat spis a ucinit ndvrhy na doplnéni vySetfo-
vani (§ 166 odst. 1)“.

157. V § 202 se za odstavec 3 pfipojuje novy od-
stavec 4, ktery zni:

»(4) Ustanoveni prvni véty odstavce 3 se neuZije,
pokud obZalovany pozdd4, aby hlavni liceni bylo ko-
nino v jeho nepfitomnosti.”.

158. V § 207 odst. 2 vété prvni se na konci pfi-
pojuji tato slova: ,,a byl-li vyslech proveden po sdéleni
obvinéni zpusobem odpovidajicim ustanovenim to-
hoto zdkona“.

159. § 209 znf:
»§ 209

Pfedseda sendtu dbd o to, aby svédek jesté nevy-
slechnuty nebyl pfitomen pfi vyslechu obzalovaného
a jinych svédkad. Je-li obava, Ze svédek v pfitomnosti
obzalovaného nevypovi pravdu, pfipadné jde-li o vy-
slech svédka, jemuz nebo osobé jemu blizké z poda-
ného svédectvi hrozi djma na zdravi, smrt nebo jiné
vazné nebezpedi, anebo o svédka, jehoZ totoZnost
musi zUstat ze zdvaznych divodd utajena, predseda
sendtu ulini opatfeni vhodné k zaji§téni bezpecnosti
nebo utajeni totoZnosti svédka, pfipadné vykdze ob-
Zalovaného po dobu vyslechu takového svédka z jed-
naci siné. Po ndvratu do jednaci siné vSak musi byt
obZalovany seznimen s obsahem vypovédi svédka,
muze se k nf vyjadfit, a aniZ by se se svédkem setkal,
muze mu prostrednictvim piedsedy sendtu kldst 1 otdz-
ky.“.

160. § 211 zni:

»§ 211

(1) Misto vyslechu svédka lze v hlavnim li¢en{ &ist
protokol o jeho vypovédi, jestliZe soud nepoklddd
osobni Vyslech za nutny a statnl zdstupce 1 obzalo-
vany s tim souhlasi.

(2) Protokol o vypovédi spoluobzalovaného nebo
svédka se precte také tehdy, byl-li vyslech proveden
zpusobem odpovidajicim ustanovenim tohoto zikona
a takovd osoba

a) zemfela nebo se stala nezvéstnou, pro dlouhodoby
pobyt v ciziné nedosaZitelnou, nebo onemocnéla
chorobou, kterd natrvalo nebo pro dohlednou
dobu znemozuje jeji vyslech,

b) v hlavnim li¢eni bez oprdvnéni odeptela vypovi-
dat, nebo se odchyluje v podstatnych bodech od
své divEjsi vypovédi.

(3) Protokol o vypovedl svédka, ktery v hlavnim
li¢en{ Vyu211 svého prava odepfit Vypoved podle § 100,
je mozno &ist jen za predpokladu, ze svédek byl pred
timto vyslechem o svém privu odepfit vypovéd fadné
poulen a vyslovné prohldsil, Ze tohoto prdva nevy-
uzivd, byl-li vyslech proveden zptsobem odpovidaji-
cim ustanovenim tohoto zdkona a obvinény nebo ob-
hdjce mél moznost se tohoto vyslechu zucastnit.
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(4) Misto vyslechu znalce lze &ist protokol o jeho
vypovédi nebo jeho pisemny posudek, jestliZe znalec
byl pted poddnim posudku pouden podle § 106, nejsou
pochybnostl o spravnosti a dplnosti posudku a stdtni
zdstupce 1 obZalovany s tim souhlasi.”.

161. § 212 se vypousti.
162. § 213 odst. 1 zni:

»(1) Posudky, zprivy stdtnich a ]mych orginu
a dalsi hstlny, jimiZ se provadi dukaz, se pfi hlavnim
lien{ pfectou a umozni se do nich nahlédnout strandm,
a pokud je to tfeba, i svédkiim a znalctim.”.

163. V § 215 se vklddd novy odstavec 2, ktery zni:

»(2) Stdtni zdstupce, obZalovany a jeho obhdjce
mohou Zddat, aby jim bylo umoZnéno provést vyslech
svédka. Pfedseda sendtu jim vyhovi zejména tehdy,
jestlize svédek byl pfedvoldn na jejich ndvrh.“.
Dosavadni odstavec 2 se oznaluje jako odstavec 3.

164.V § 219 odst. 2 vété druhé se vypoustéji slova

. » jestlize od odroceni hlavniho li¢eni uplynula dels{

doba“.

165. V § 220 se vypousti odstavec 3; dosavadni
odstavec 4 se oznacuje jako odstavec 3.

166. § 227 zni:
,§ 227

JestliZe trestni stthdni bylo zastaveno v disledku
udéleni milosti, amnestie, promlceni nebo proto, Ze
souhlas poskozeného s trestnim stthinim nebyl ddn
nebo byl vzat zpét, anebo z nékterého z diavodt uve-
denych v § 172 odst. 2 a v fizeni se pokracovalo jen
proto, Ze obzalovany na projednan{ véci trval (§ 11
odst. 2, § 172 odst. 4), soud, neshledd-li Zddny jiny
ditvod ke zproSténi obzalovaneho vyslovi sice vinu,
trest vSak neuloZzi.“

167. § 241 se vypousti.

168. V § 242 se vypousti odstavec 2; dosavadni

odstavec 3 se oznaluje jako odstavec 2.

169. V § 243 se vypousti odstavec 2 a zruSuje se
Cislovdn{ odstavea.

170. § 259 odst. 3 a 4 znéji:

»(3) Rozhodnout sim rozsudkem ve véci mize
odvolaci soud, jen je-li moZno nové rozhodnuti uéinit
na podkladé skutkoveho stavu, ktery byl v napadeném
rozsudku spravné zjistén a popiipadé duikazy provede-
nymi pred odvolacim soudem doplnén. V neprospéch
obzalovaného mutize odvolaci soud zménit napadeny
rozsudek jen na podkladé odvoldni stétntho zastupce,
jez bylo poddno v neprospéch obzalovaného; ve vy-
roku o nahradé¢ skody tak muZe udinit téZ na podkladé
odvoldni poskozeného, ktery wuplatnil ndrok na
nahradu skody.

(4) Odvolaci soud nemtiZe sim

a) uznat obZalovaného vinnym skutkem, pro néjz
byl napadenym rozsudkem zprostén,

b) uznat obZalovaného vinnym téZ$im trestnym &i-
nem, neZ jakym ho mohl v napadeném rozsudku

uznat vinnym soud prvniho stupné (§ 225 odst.
2).

171. V § 260 posledni vété se za slova ,§ 191¢
vklddaji tato slova: ,a § 264 odst. 2.

172. § 263 odst. 2 zni:

»(2) Utast stdtniho zdstupce pfi vefejném zaseddni
je povinnd.”“.

173. V § 264 odst. 2 se slova ,byt obzalovanému
v novém fizen{ uloZen pfisnéjsi trest, nez jaky mu byl
uloZen zruSenym rozsudkem® nahrazuji slovy
»v novém fizeni dojit ke zméné rozhodnuti v jeho
neprospéch®.

174. § 266 odst. 1 zni:

,,(1) Proti pravomocnému rozhodnut1 soudu, stat-
ntho zdstupce nebo Vysetrovatele jimZ byl poruSen
zdkon nebo které bylo u¢inéno na podklade vadného
postupu fizeni, muze ministr spravedlnosti podat
podle povahy véci u vrchniho soudu nebo nejvysstho
soudu stiZnost pro poruseni zdkona.“.

175. V § 266 odst. 6 se slova ,,Generdln{ prokuri-
tor nebo ministr“ nahrazuji slovem ,,Ministr®.

176.V § 266a odst. 1 vété prvni se vypoustéji slova
»vojenského obvodového soudu nebo vyssiho vojen-
ského soudu® a slova ,vySetfovatele nebo vyhleddva-
ciho orgdnu® se nahrazuji slovy ,nebo vySetfovatele®.

177. V § 272 se vypoustéj{ slova ,generdlni pro-
kurdtor nebo*.

178.V § 273 véta prvni zni: ,Jestlize nejvyssi soud
vyslovil, Ze zdkon byl porusen v neprospéch obviné-
ného, nemtiZe v novém fizeni dojit ke zméné rozhod-
nuti v jeho neprospéch.”.

179. V § 274 se tecka na konci nahrazuje stfedni-
kem a pfipojuji se tato slova: ,,rozhodnuti podle § 268
odst. 1 muze ucinit téZ v nevefejném zaseddni.“.

180. V § 275 odst. 4 véta prvni zni: ,Ministr spra-
vedlnosti muze odlozit nebo pferusit vykon rozhod-
nuti, proti némuz podal stiZnost pro poruseni zdkona,
az do rozhodnut{ o této stiznosti.”.

181. V § 276 posledni vété se vypoustéji slova
»generilni prokuritor nebo“.

182. V § 277 posledni vété se vypoustéi slova
»a vyhleddvaci®.

183. V § 278 odst. 3 se slova ,,vySetfovatele nebo
vyhleddvaciho orgdnu® nahrazuji slovy ,,nebo vySetfo-
vatele“.
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184. V § 278 odst. 4 se slovo ,vyhleddvaci“ na-
hrazuje slovem ,,policejni“.

185. V § 281 odst. 1 se slova ,vySetfovatele nebo
vyhleddvaciho orgdnu® nahrazuji slovy ,nebo vySetio-
vatele®.

186. V § 288 odst. 1 se slova ,vySetiovatele nebo
vyhleddvaciho orgdnu® nahrazuji slovy ,,nebo vysetfo-
vatele®.

187.V § 291 se slovo ,,vzneseni“ nahrazuje slovem
»sdéleni®.

188. § 301 odst. 3 znf:

»(3) Ustanoveni tohoto oddilu o ulasti orginu
povéfeného péli o mlddez se neuzije ve vykondvacim
fizeni, jestlize se dkon provdd{ po dovrSeni devatendc-
tého roku mladistvého.”.

189. § 303 zni:
,§ 303

V fizeni proti uprchlému se trestni stthdni zahajuje
dorucenim sdélent obhdjci, Ze obvinény je stthdn.”.

190. Oddil tfeti v hlavé devatendcté &dsti druhé
vCetné nadpisu zni:

,Oddil treti

Podminéné zastaveni trestniho stihani
Podminéné zastaveni trestniho stihian{
§ 307

(1) V fizen{ o trestném ¢inu, na ktery zdkon sta-
novi trest odnéti svobody, jehoZ horn{ hranice nepte-
vySuje pét let, mize se souhlasem obvinéného soud
a v pfipravném Ffizen{ stdtni zdstupce podminéné za-
stavit trestni stihdni, jestlize

a) obvinény se k trestnému ¢inu doznal,

b) nahradil skodu, pokud byla é&inem zplisobena,
nebo s poskozenym o jeji ndhradé uzaviel do-
hodu, anebo u¢inil jind potfebnd opatfeni k jejf
nahradgé,

a vzhledem k osobé pachatele, s pfihlédnutim k jeho
dosavadnimu Zivotu a k okolnostem piipadu lze du-

,

vodné takové rozhodnuti povazovat za dostadujici.

(2) V rozhodnuti o podminéném zastaveni trest-
niho stthdni se stanovi zkuSebni doba na Sest mésicti az
dva roky. ZkuSebni doba pocind prdvni moci tohoto
rozhodnuti o podminéném zastaveni trestntho stthdni.

(3) Obvinénému, ktery uzavtel s poskozenym do-
hodu o zptsobu nihrady $kody, se v rozhodnuti
o podminéném zastaveni trestniho stthdni uloZi, aby
$kodu v prubéhu zkusebni doby nahradil.

(4) Obvinénému lze téz ulozit, aby ve zkuSebni
dobé dodrzoval pfiméfend omezeni sméfujici k tomu,
aby vedl fddny Zzivot.

(5) Proti rozhodnuti o podminéném zastaveni
trestniho stthdni mudze obvinény a poskozeny podat
stiznost, jez méd odkladny ucinek. Rozhodne-li o pod-
minéném zastaveni trestniho stihdni soud, md toto
pravo téz statni zdstupce.

§ 308

(1) Jestlize obvinény v prubéhu zkusebni doby
vedl fadny Zivot, splnil povinnost nahradit zpisobe-
nou Skodu a vyhovél i dal$im uloZenym omezenim,
rozhodne orgdn, jenz trestni stthdni v prvnim stupni
podminéné zastavil, Ze se osvédcil. Jinak rozhodne,
a to piipadné i béhem zkuSebni doby, Ze se v trestnim
stthdn{ pokraluje.

(2) Jestlize do jednoho roku od uplynuti zkuSebni
doby nebylo ulinéno rozhodnuti podle odstavce 1,
aniz na tom mél obvinény vinu, md se za to, Ze se
osvédéil.

(3) Pravni moci rozhodnuti o tom, Ze obvinény se
osvédcil, nebo uplynutim lhuty uvedené v odstavei 2
nastdvaji Uéinky zastaveni trestniho stthdni [§ 11 odst.
1 pism. f)].

(4) Proti rozhodnuti podle odstavce 1 mohou ob-
vinény a poskozeny podat stiznost, jez md odkladny
uéinek. U¢ini-li takové rozhodnuti soud, mi toto
pravo téz statni zdstupce.®.

191. V § 314a odst. 1 se slova ,,dvé 1éta“ nahrazuji
slovy ,pét let“.

192. § 314a odst. 2 zni:

»(2) Ustanoveni{ odstavce 1 se vSak neuZije, jestlize
md byt uloZen souhrnny trest a dfivéjsi trest byl uloZen
v fizeni pfed sendtem.”.

193. V § 314c odst. 1 pism. c) se slovo ,,vyhledd-
vanim® nahrazuje slovy ,v pfipravném fizeni“.

194. V § 314d odst. 2 se za slovo ,odvoldni“
vklddaji slova ,nebo prohldeni o tom, Ze se vzddvaji
odvolani, uéinili ve lhité, kterou jim samosoudce sta-
novil“; vypoust{ se stfednik a slova ,,uloZi-li vSak ne-
podminény trest odnéti svobody, vyhotovi vZdy roz-
sudek s odtvodnénim*.

195. Za § 314d se vklddaji nové § 314e az 314g,
které zngji:
»Irestni pfikaz

§ 314e

(1) Samosoudce muzZe bez projedndni véci v hlav-
nim li¢eni vydat trestn{ ptikaz, jestlize skutkovy stav je
spolehlivé prokdzdn opatfenymi dukazy.

(2) Trestnim piikazem lze uloZit
a) trest odnéti svobody do jednoho roku,
b) trest zdkazu Cinnosti do péti let,
c) penézity trest,

d) trest propadnut{ véci.
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(3) Néhradni trest odnéti svobody za penézity
trest nesmi ani s uloZenym trestem odnéti svobody
pfesahovat jeden rok.

(4) Trestni pitkaz nelze vydat

a) v fizeni proti mladistvému, pokud v dobé jeho
vyddni nedovrsil osmndcty rok svého véku,

b) v Fizen proti osobé, kterd je zbavena zpisobilosti
k prévnim dkondim nebo jiz zpusobilost k prav-
nim tkontim je omezena,

c) jestlize md byt rozhodovdno o ochranném opa-
tfeni,

d) jestlize md byt uloZen souhrnny trest a pfedchozi
trest byl ulozen rozsudkem.

(5) Trestni pfikaz md povahu odsuzujictho roz-
sudku. Utinky spojené s vyhldSenim rozsudku nasti-
vaji doruéenim trestniho piikazu obvinénému.

§ 314f

(1) Trestni pitkaz obsahuje
a) oznaceni soudu, ktery trestni pfikaz vydal,
b) den a misto vyddni trestntho pfikazu,
¢) oznaleni obvinéného (§ 120 odst. 2),

d) vyrok o viné (§ 120 odst. 3) a uloZeném trestu
(§ 122 odst. 1),

e) vyrok o ndhradé skody (§ 228 a § 229 odst. 1, 2),
jestlize byl nirok na jeji ndhradu #ddné uplatnén
(§ 43 odst. 2),

f) pouceni o privu podat odpor.

(2) Trestni ptikaz se dorucuje obvinénému, stit-
nimu zdstupci a poskozenému, ktery uplatnil ndrok na
nihradu $kody. Obvinénému se dorucuje do vlastnich
rukou (§ 63 odst. 1 a 3). Md-li obvinény obhdjce, do-
rudi se trestni pitkaz téz jemu.

§ 314¢g

(1) Obvinény, osoby, které jsou opravnény podat
v jeho prospéch odvolani, a stitni zdstupce mohou
podat proti trestnimu prfkazu odpor. Odpor se po-
ddvd u soudu, ktery trestni ptikaz vydal, a to do osmi
dnd od jeho doruceni. Osobdm, které mohou podat
odvoldni ve prospéch obvinéného, s vyjimkou stdt-
niho zdstupce, koné{ lhiita tymZ dnem jako obviné-
nému. Jestlize se trestni pfikaz dorucuje jak obviné-
nému, tak i jeho obhdjci, bézi lhuta od toho doru-

Ceni, které bylo provedeno pozdéji. Na navriceni

lhiity se obdobné uzije ustanoveni § 61.

(2) Byl-li podan proti trestnimu p¥ikazu opravné-

nou osobou ve lhaté odpor, trestni ptikaz se tim rus{

a samosoudce nafidi ve véci hlavn{ li¢eni; pfi projed-
ndni véci v hlavnim li¢eni neni samosoudce vazin
pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsa-
zenymi v trestnim pfikazu. Jinak se trestni pfikaz stane
pravomocnym a vykonatelnym.

(3) Je-li obvinény stihdn pro trestny ¢in uvedeny
v § 163a, muze poskozeny vzit souhlas s trestnim sti-
hinim zpét az do doby, nez je trestni pfikaz dorucen
nékteré z osob uvedenych v odstavei 1. Zpétvzetim
souhlasu se trestni piikaz rusi a samosoudce trestn{
stihdn{ zastavi.

(4) Byl-li vyddn trestni pifikaz, miZze stdtni zd-
stupce vzit obZalobu zpét do doby, neZ je trestni pfi-
kaz doruen nékteré z osob uvedenych v odstavci 1.
Zpétvzetim obZaloby se trestni ptikaz rusi a véc se tim
vraci do piipravného fizeni.“.

196. V § 321 odst. 1 vété prvni se slova ,ndpravné
vychovnému ustavu® nahrazuji slovem ,,véznice®.

197.V § 321 odst. 3 na konci se pfipojuje tato véta:
»Je-li misto pobytu odsouzeného zndmo, lze pouzit
k jeho dodini do vykonu trestu ustanoveni § 83c odst.
2.

198. § 324 se vypousti.

199. V § 331 odst. 1 vété prvni se slova ,,ndpravné
vychovného udstavu“ nahrazuji slovem ,,véznice®.

200.V § 331 odst. 2 vété druhé se slova ,ndpravné
vychovného dstavu“ nahrazuji slovem ,,véznice®.

201.V § 331 se za odstavec 2 vklid4d novy odstavec
3, ktery znf:

»(3) Navrhne-li podminéné propusténi feditel véz-
nice, v niz odsouzeny Vykonava trest, nebo se k tako-
vému navrhu pfipoji, miZe rozhodnuti o tom, Ze od-
souzeny se podminéné propousti, udinit se souhlasem
statniho zdstupce téZ predseda sendtu.”.

Dosavadni odstavec 3 se oznaluje jako odstavec 4.

202. V § 333 odst. 2 se tecka na konci nahrazuje
sttednikem a pfipojuji se tato slova: ,to neplati, postu-
puje-li soud podle § 331 odst. 3.%.

203. § 333 odst. 3 zni:

,,(3) Proti rozhodnuti podle § 331 odst. 3 je pfi-
pustnd stiZnost proti Vyroku o stanoven{ delky zku-
Sebni doby. Proti ostatnim rozhodnutim podle § 331
a 332 je pfipustnd stiznost, jez md odkladny ucinek.“.

204.V § 334 odst. 3 vété prvni se slova ,ndpravné
vychovny dstav® nahrazuji slovem ,,véznice®.

205. § 358 se vypousti.
206. § 360 v¢etné nadpisu zni:
,§ 360
Vykon vazby
Podminky vykonu vazby stanovi zvld$tni zikon.“.

207. V § 361 odst. 1 vété prvni se slovo ,vyhle-
ddvaci“ nahrazuje slovem ,policejni®.

208. § 364 zni:
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»§ 364

(1) O zahlazen{ odsouzeni rozhoduje predseda
sendtu okresntho soudu, v jehoz obvodu odsouzeny
v dobé poddni ndvrhu mé nebo naposledy mél bydlisté.

(2) O zahlazeni odsouzeni mladistvého rozhodne
soud, ktery rozhodoval ve véci v prvnim stupni.

(3) Proti rozhodnuti o zahlazeni odsouzeni je pfi-
pustnd stiznost, jeZ md odkladny ulinek.“.

209. V § 366 odst. 2 se vypoustéji slova ,,generdln{
prokurdtor nebo“.

210. § 367 véetné nadpisu zni:

,§ 367
Rizen{ o udéleni milosti

V ptipadech uvedenych v § 366 odst. 2 kond f{zen{
a bezdtivodnou Z4ddost zamitd ministr spravedlnosti.
Muize téz natidit, aby
a) se trestni stthani nezahajovalo, v zahdjeném trest-
nim stthdn{ se nepokracovalo a obvinény byl pro-
pustén z vazby, nebo
b) vykon trestu byl odloZen nebo pterusen, a to az
do doby, kdy bude zddost o milost vyfizena.”.

211. V § 380 odst. 1 se slova ,pfedlozi véc“ na-
hrazujf slovy ,po prdvni moci rozhodnuti véc pred-
lozi“

212.V § 380 se za odstavec 1 vklddd novy odstavec
2, ktery zni:

»(2) Proti rozhodnuti podle odstavece 1 je pii-
pustnd stiznost, jeZ md odkladn}? ucinek.”

Dosavadni odstavec 2 se oznaluje jako odstavec 3.

213. § 389 odst. 1 a 2 zngji:

»(1) Rozhodnut{ o tom, Ze se nevykond trest ulo-
zeny za €in, ktery v dusledku zmény trestniho zdkona
jiz neni trestnym Cinem, udini soud, ktery ve véci roz-
hodl v prvnim stupni.

(2) Rozhodnuti o tom, Ze se pomérné zkritd
dhrnny nebo souhrnny trest uloZeny za &in, ktery
v dusledku zmény trestniho zdkona jiz nenf trestnym
¢inem, a jiny sbihajici se trestny ¢&in, udini ve vefejném
zaseddni soud, ktery ve véci rozhodl v prvnim stupni.”.

214. § 391a zni:

,§ 391a

Ministerstvo spravedlnosti se zmocitiuje, aby vy-
hliskou vydalo jednaci ¥dd pro okresni a krajské
soudy.“.

215. § 391b zni:
,§ 391b

Ministerstvo financi se zmociiuje, aby v dohodé

s ministerstvem spravedlnosti vyhldskou upravilo po-
stup piislusnych orgdni pifi zabezpelovini a spravé
zajisténého majetku.”.

ClL 11

Zikon ¢. 335/1991 Sb., o soudech a soudcich, ve
znénf zakona ¢. 264/1992 Sb a zékona Ceské narodnl
rady & 17/1993 Sb., se méni takto:

§ 12 odst. 3 pism. a) znf:

»a) ze soudce a dvou pfisedicich, jestlize rozhoduji
jako soudy prvniho stupné v trestnich vécech,”

ClL 11
Zikon ¢&. 21/1992 Sb., o bankdch, se méni takto:

§ 38 odst. 3 pism. b) zni:

»b) orgdnu &inného v trestnim rlzem za podminek,
které stanovi zvldstni zdkon;”)“.

CL 1V

Pfechodnid a zmocnovaci ustanoveni

1. V ustanovenich trestnitho fidu nedotlenych
zménami a dopliiky uvedenymi v ¢&l. I tohoto zdkona
se slova ,prokurator® nahrazuji slovy ,stdtni zi-
stupce”, slova ,,Generdln{ prokuratura® se nahrazuji
slovy ,,Nejvyssi stdtni zastupitelstvi“ a slova ,gene-
ralni prokurdtor” se nahrazuji slovy ,nejvySsi stdtni
zastupce®.

2. K fizeni, které ke dni déinnosti tohoto zikona
konal vyhleddvaci orgdn, je pfislusny vySetfovatel; ne-
musi opakovat tkony vyhleddvactho orgdnu, pokud
byly provedeny zpiisobem stanovenym dosavadnimi
predpisy.

3. Pokud zdkon v ustanovenich o mimofddnych
opravnych prostfedcich v trestnim fizeni hovofi o stdt-
nim zdstupci nebo vysetfovateli a o rozhodnut{ stdt-
niho zdstupce nebo vysetfovatele, rozumi se tim 1 pro-
kurdtor nebo vyhleddvaci orgdn a rozhodnuti proku-
rdtora nebo vyhleddvacitho orgdnu podle dosavadnich
predpist.

4. Rozhodnutim okresniho nebo krajského soudu
podle § 266a se rozumi téZ rozhodnuti vojenského
obvodového nebo vysstho vojenského soudu podle
dosavadnich piedpist.

5. Stiznost pro poruSeni zdkona podand generdl-
nim prokurdtorem, o niz ke dni déinnosti tohoto z4-
kona nebylo rozhodnuto, se povaZuje za stiznost pro
poruseni zikona podanou ministrem spravedlnosti.

6. Ministr spravedlnosti mtize do tif let od déin-
nosti tohoto zdkona povéfit stitni zastupitelstvi vyfi-
zovanim podnétd k poddni stiZnosti pro poruseni zd-
kona v trestnim Fizen.

7. Okresni nebo krajsky soud, ktery ptrevzal ne-
skoncenou véc vojenského obvodového nebo vyssiho



Strana 1578

Sbirka zdkont &. 292 / 1993

Castka 74

vojenského soudu, mlze pokrafovat v odrodeném
hlavnim li¢eni, pokud se nezménilo sestaveni sendtu
nebo neni dén jiny duvod, pro ktery je jinak tfeba
hlavn{ li¢eni opakovat znovu (§ 219 odst. 2).

8. V trestnich vécech krajského soudu jako soudu
prvniho stupné se v hlavnim liCeni zapolatém pted
ucinnosti tohoto zdkona pokracuje v péticlenném se-
ndtu slozeném podle dosavadnich pfedpist; to neplati,
jestlize se za ulinnosti tohoto zdkona hlavni li¢eni
provad{ znovu.

9. Ministerstvo spravedlnosti se zmociiuje, aby
vyhldskou upravilo postup stitniho zastupitelstvi pfi
vytizovani podnéti k poddn{ stiZnosti pro poruseni
zdkona v trestnim Fizeni.

10. Ministerstvo spravedlnosti se zmoctiuje, aby
vyhldskou stanovilo, ve kterych pfipadech pfislusi od-
ména za vyhovéni dozdddn{ orgdnt ¢innych v trestnim
fizeni, a urilo jeji vysi.

CLV

Predseda Poslanecké snémovny Parlamentu se
zmoctiuje, aby ve Sbirce zdkont Ceské republiky vy-
hl4sil dplné znéni zdkona & 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim (trestni ¥dd), jak vyplyvd z pozdéjsich
predpist.

CL VI

Tento zdkon nabyvd déinnosti dnem 1. ledna 1994.

Uhde v. r.
Havel v. r.

Klaus v. r.





